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Цана: Нямеччына: на год. -- 14,-- м.; 6 м-цаў -- 750 м., 3 м-“цы -- 4.25 м.; 
ЗША і Канада: на год -- 8,- д.; 6 м-цаў -- 450 д.; З м-цы -- 950 д., 1 ну- 
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Новы Прэзыдэнт Амэрыкі 


Яшчэ ладны час перад прэзыдэнцкімі 
выбарамі ў Амэрыцы часта можна было 
пачуць: незалежна ад таго, ці будзе вы- 
браны прэзыдэнтам кандыдат Дэмакра- 
тычнае партыі сэнатар Кэннэды, ці кан- 
дыдат партыі Рэспубліканскай віцэ- 
прэзыдзнт Ніксан, амэрыканская замеж- 
ная палітыка будзе грунтоўна зрэвіда- 
ваная. Такія-ж гараскопы стаўляла й за- 
ходняя прэса. 

Дасюлешнія ваенныя й пасьляваенныя 
прэзыдэнты Амэрыкі -- Рузвэльт, Тру- 
ман і Айзэнгаўэр былі дзяржаўнымі му- 
жамі, якія выйгралі вайну, але прайгра- 
лі мір. Апрача гэтага, былі яны прад- 
стаўнікамі старога пакаленьня, якое вы- 
расла яшчэ ў атмасфэры ізаляцыянізму 
й неахвотна гадзілася зь кіраўнічай ро- 
ляй Амэрыкі ў сьвеце, якую гістарычны 
лёс на яе ўзлажыў. Яны і людзі іхнае 
гэнэрацыі й сьветапагляду, што апыну- 
ліся пасьля вайны пры дзяржаўным 
стырне, ня гледзячы на бясспрэчныя па- 
літычныя здольнасьці й дазнаньні, не 
змаглі апраўдаць узложаных на іх за- 
даньняў у новай палітычнай сытуацыі 
ў сьвеце. Вынік быў той, што з прычы- 
ны недастатковага разуменьня імі істо- 
ты камуністычнае палітыкі, недзацэнь- 
ваньня камуністычнае загрозы для воль- 
нага сьвету, адсутнасьці станоўчасьці й 
адвагі ды паслугоўваньня поўмерамі ў 
змаганьні зь ім, на працягу ўсяго пась- 
ляваеннага пэрыяду камунізм здабываў 
у сьвеце адну пазыцыю за другой, а За- 
хад свае пазыцыі траціў. 

Кэннэды належыць да маладой генэ- 
рацыі, якая не Зьяўляецца абцяжанай 
дасюлешнімі памылкамі амэрыканскае 
палітыкі й не нясе За іх адказнасьці. 
Гэтая генэрацыя  выкрьццталізавала 
свой сьбетапагляд у палітычнай атмас- 

зры сучаснасьці, Разам з Кэннэды ў 
дзяржаўны апарат Амэрыкі ўвойдуць 
новыя людзі, з новым разуменьнем 
жыцьця й ягоных патрэбаў, з новымі 
ідэямі. 

Яшчэ зарана гаварыць, якую канкрэт- 
на лінію будзе праводзіць новы Прэзы- 
дэнт у сваей палітыцы. Адно можа быць 
пэўным, што Кэннэды парве з дасюлеш- 
німі старыкоўскімі мэтадамі ў палітыцы 
й надасьць больш маладога энтузіязму, 
размаху й дынамізму дзяржаўнаму й 
палітычнаму жыцьцю Амзрыкі. Не дар- 
ма заходняя прэса піша ўжо цяпер аб 
повай эры, якую павінен распачаць но- 
вы прэзыдэнт Амэрыкі. Майма надзею, 
што гэтая новая эра будзе шчасьлівай 
для вялікай справы вызваленьня паня- 
воленых народаў. 


Джон Ф. 


Джон Ф. Кэннэды -- сэнатар із штату 
Массачузэтс, радзіўся ў Бостоне 43 гады 
таму. Ужо з маленства «Джэк» Кэннэды 
гадаваўся ў палітычнай атмасфэры, Яго- 
ны бацька, Джозэф быў нейкі час амэ- 
рыканскім амбасадарам у Лёндане й па- 
зьней працаваў у колькіх эканамічных 
камісіях, створаных прэзыдэнтам Роз- 
вэльтам. Ягоны дзед, Фіцджэральд, быў 
старастам места Бастону. 

Бацька Кэннэды ў 1930-ых гадох быў 
ужо мільянэрам і мог забясьпечыць ма- 
тар'яльны дабрабыт сваіх дзяцей (іх бы- 
ло 9; сэн. Кэннэды -- другі з парадку 
сын). Ён, адылі, клаў націск на іншае: 
на ўзгадаваньне дзяцей у атмасфэры 
дысцьтліны, асабістай кідлівасьці, па- 
шаны да працы й асьветы. Сваім сыном 
і дочкам Джозэф Кэннэды імкнуўся 
прышчапіць гэткі жыцьцявы прынцып: 
маючы матар'яльны бок забясьпечаны, 
чалавек павінен працаваць на карысьць 
шыршага грамадзтва й народу. 

Прэз. Кэннэды студыяваў гісторыю на 
Гарвардзкім унівэрсытэце, і пасьлей эка- 
номію ў Лёндане. Гісторыя засталася да- 
гэтуль ягоным замілаваньнем. Ён напі- 
саў колькі кніжак на гістарычныя тэмы: 
«Чаму Ангельшчына спала» -- аб няпры- 


Нэннэды 


гатаванасьці 


П-ой 
Сьветавай Вайны, і «Профілі адвагі» -- 
аб грамадзкай адвазе некаторых палі- 


Ангельшчыны да 


тычных дзеячоў ЗГА, асабліва сяброў 
Кангрэсу. Апрача таго, ён напісаў дзе- 
сяткі артыкулаў на гістарычныя й палі- 
тычныя тэмы й быў кароткі час журна- 
лістым -- карэспандэнтам ў Эўропе. 

Падчас ІІ-ое Сьветавае Вайны Кэннэ- 
ды быў ахвіцэрам флёту й прыдбаў уз- 
нагароду за гераізм у ваеннай дзейнась- 
ці. Калі японскі карабель рашчапіў па- 
палам маторную лодку, каторай ён ка- 
мандаваў, Кэннэды па 5-цігадзінным 
плаваньню выцягнуў на бераг сваіх ра- 
неных сяброў -- матросаў і 9 дзён пазь- 
ней перайшоў зь імі на амэрыканскі бок. 

У 1946 г. Кэннэды быў выбраны ў 
Кангрэс, а ў 1952 г. у Сэнат ЗГА ад шта- 
ту Массачузэтс. У 1958 г. Кэннэды быў 
перавыбраны бальшынёю 870 000 галасоў. 

У Сэнаце ён працуе ў камісіях работ- 
ніцкіх, зканамічных і загранічных спра- 
ваў. Ён быў некаторы час на чале апош- 
няе камісіі. 

Кандыдат на віцэпрэзыдэнта: сэнатар 
Лінден Б. Джонсон з Тэксасу, -- здоль- 
ны палітык, кіраўнік дэмакратычнае 
бальшыні ў Сэнаце ад 1953 г. 








Нясьведамая хвальсыфікацыя 


У нас на эміграцыі вельмі многа гава- 
рылася аб інфармаваньні вольнага сьве- 
ту аб Беларусі й беларускім народзе. 
Трэба сказаць, што ў гэтай галіне ўсё-ж 
сёе-тое робіцца. Аднак і ў тым нямногім 
знаходзім многа недахопаў, на якія тут 
мы пастараемся зьвярнуць увагу. 


Чытаючы артыкулы ў небеларускіх 
мовах, пісаныя Беларусамі, вельмі ча- 
ста прыходзіцца напатыкацца на прозь- 
вішчы, што запраўды трэба яшчэ капац- 
ца ў беларускіх выданьнях, каб даве- 
дацца, як яны выгаварваюцца. Ёсьць Зу- 
сім зразумелым, што перадаць у нейкай 
іншай, г. зн. у небеларускай мове назо- 
вы нашых гарадоў, правінцыяў ці й бе- 
ларускія прозьвішчы -- справа ня так 
ужо й простая, як можа гэта паказац- 
ца на першы пагляд. Пяжкасьці гэныя 
напатыкаюцца асабліва там, дзе прыхо- 
дзіцца перадаць мяккія зычныя. Гэта 
ёсьць спэцыяльны выпадак, калі пры- 
ходзіцца прыстасоўвацца да транскрып- 
цыі тае мовы, у якой пішацца даная 
праца. Бываюць горшыя выпадкі ў леп- 
шых умовах, калі нясьведама ці падсь- 
ведама перакручваюцца прозьвішчы ці 
нацыянальныя назовы. Для прыкладу, 
калі пападзе прозьвішча Галавач, дык 
пішучы нешта ў вангельскай мове, гэ- 
тае прозьвішча абавязкава напішуць 
Саісуась. Ці-ж гэта правільна? Варта 
прыпомніць, што згодна права і гэта ў 
кажнай краіне, зьмена аднае літары ў 
прозьвішчы -- дае іншае прозьвішча, У 
нашым прыкладзе, мы абое а зьмянілі 
на е. Ці-ж можа быць большае хваль- 
шаваньне? Ды й наагул, каму яно па- 
трэбнае й што падобныя зьмены даюць? 

Для нас ёсьць зусім зразумелым, што 
беларускія навукоўцы, пішучы працы ў 
іншых мовах -- стараюцца пісаць назо- 
вы ці прозьвішчы ў такі спосаб, каб іх- 
няя вымова адпавядала арыгінальнай 
вымове, г. Зн. што каб такі назоў гучэў 
у небеларускай мове таксама як і ў бе- 
ларускай. Зноў-жа паўстае пытаньне: 
ці-ж гэта неабходна? У гэтым зможам 
пераканацца на наступным прыкладзе: 
назоў гары Касьцюшка, што знаходзіц- 
ца ў Аўстралійскіх Альпах, Аўстралійцы 
пішуць Козсйі52Жо, а выгаварваюць Козэс- 
ко. Гэтая вымова, аднак, нікому й нічога 
не перашкаджае й да гэтага часу поль- 
скага пратэсту не паступіла супраць ня- 
правільнай вымовы. 


У Беларусаў атрымоўваецца наадва- 
рот. Варта прыгледзіцца на шкалі ра- 
дыяапаратаў у заходніх краінах. Там 











Старая песьня з Крамля 


У афіцыйных прамовах камуністыч- 
ных верхаводаў падчас сьвяткаваньняў 
кажнае гадавіны кастрычніцкай рэвалю- 
цыі, як і розных іншых камуністычных 
імпрэзаў, звычайна сфармулёўваюцца тэ- 
Зы й прынцыпы савецкай і наагул каму- 
ністычнай палітыкі на бліжэйшую буду- 
чыню. Зусім тады зразумела, што заход- 
нія палітыкі зь вялікай увагай заўсёды 
сочаць за тым, што было сказана з крам- 
лёўскай трыбуны ў дзень кажнае ка- 
стрычніцкае гадавіны. 


Сёлета, аднак, заходнія палітычныя 
назіральнікі чакалі кастрычніцкіх ура- 
чыстасьцяў з асаблівым напружаньнем, 
спадзяючыся, што Хрушчоў, пасьля сва- 
іх ньюёрскіх авантураў і вымахваньня 
чаравікам перад пленумам Задзіноча- 
ных Нацыяў, нешта каркаломнае выкі- 
не й з крамлёўскае трыбуны. 


Тымчасам зфіцыйныя выступленьні 
на кастрычніцкіх урачыстасьцях у Ма- 
скве ніякай асаблівай сэнсацыі ня пры- 
несьлі. Яны ў васноўным пацьвердзілі 
тую самую лінію савецкай замежнай па- 
літыкі, якая разьвівалася й перад гэ- 
тым і якую мы сыстэматычна адлюстроў- 
валі й камэнтавалі на бачынах «Баць- 
каўшчыны». 


Галоўны даклад на кастрычніцкім 
сьвяткаваньні гэтым разам меў заступ- 
нік сакратара ЦК КПСС Фрол Казлоў. 
У сваёй мове ён шырака намаляваў 
сучасныя савецкія дасягненьні й сфар- 
муляваў галоўныя прынцыпы савецкай 
вонкавай палітыкі, што паўтарылі й да- 
поўнілі ў сваіх выступленьнях іншыя 
партыйныя й дзяржаўныя кіраўнікі Са- 
вецкага Саюзу, а так-жа камуністычныя 
правадыры іншых краінаў камуністыч- 
нага блёку. 

Галоўнай нотай мовы Казлова было 
маніфэставаньне сілы, вялізарнага пра- 
грэсу й адзінства камуністычнага блёку, 
а так-жа ўжо быццам дасягнутай у не- 
каторых галінах перавагі Савецкага Са- 
юзу над Задзіночанымі Штатамі Амэры- 
кі. Ён падчыркнуў, што разьвіцьцё апош- 
ніх падзеяў у сьвеце поўнасьцяй пака- 
зала й пацьвердзіла, што чалавецтва мае 
магчымасьць вызваліцца ад зморы но- 
вае сьветавае вайны. Казлоў заявіў да- 
слоўна: «імпэрыялізм ужо ня ў сілах 
дыктаваць сваю волю, ці павінна дайсь- 
ці да вайны, ці не. Савецкі Саюз ужоне 
баіцца выцьця агрэсараў. Сіла цяпер на 
нашым баку.» 

З асаблівым націскам падчыркнуў за- 


ступнік Хрушчова адзінства камуністыч- 


мы ўбачым, што назоў Вільня напісана 
Уўпіа або “УЙпіа, але Беларус, пішучы 
нешта ў небеларускай мове -- абавяз- 
кава напіша Уіюо. Яму здаецца, што гэ- 
так культурней. 

Каб унікнуць усіх гэных фантазіяў, 
варта ўзяць прыклад зь Беларускага 
Зборніка ў вангельскай мове, што выда- 
ецца інстытутам для Вывучэньня СССР. 
Найлепш было-б ужываць чэскія літа- 
ры, а ў канцы, калі гэта ёсьць артыкул, 
або ў пачатку, калі цэлая праца, ставіць 
паясьненьні ўмоўных знакаў, 

Пара ўжо вырабіць пэўныя нормы й 
іх трымацца. 

Ул. Сьцяёлевіч 


КЕАМУНІКАТ 


ЛІГІ ВЫЗВАЛЕНЬНЯ НАРОДАЎ СССР 
(ПпАРЫСКІ БЛЕЁК) 


У днях ад 21 кастрычніка да 2 ліста-, 
пада сёлета ў горадзе Мюнхэне (Нямеч- 
чына) гдбылася 9-ая чарговая канфэ- 
рэнцыя Лігі, у якой узялі ўдзел 58 упаў- 
наважаных дэлегатаў ад 10 нацыяналь- 
на-палітычных цэнтраў (Армян, Азэр- 
байджанцаў, Беларусаў, Грузінаў, Каза- 
каў, Крымскіх Турак, Ідэль-ЎУвральцаў 
СТатарз-Башкіюр), Паўночных Каўказцаў), 
Туркестанцаў і Ўкраінцаў), што прыбылі 
з розных краін Эўропы й Блізкага Ўсе- 
ходу. 

Апрача абмеркаваньня нутрана-арга- 
нізацыйных пытаньняў Лігі, была пад- 
даззена дакладнаму аналізу агульная 
сьветавая сытуацыя і ў сувязі з гэтым 
палажэньне паняволеных Масквой на- 
родаў. 

Кардынзльным пытаньнем канфэрэн- 
цыі было: бліжэйшае мерапрыемства Лі- 
гі з нагоды надыходзячага разгляду пы- 
таньня ў Задзіночаных Мацыях аб лік- 
відзцыі каляніялізму. 

З гэтае нагоды канфэрзнтыя Лігі па- 
станавіла прыняць усе магчымыя меры, 
каб у часе абмяркоўваньня гэтага пы- 
таньня ў ЗН -- пытаньне аб ліквідацыі 
каляніялізму было пастаўлена ня толькі 
ў плошчы каляніяльных народаў Азіі- 
Афрыкі, г. зн. былых ці цяперагнніх ка- 
лёніяў заходніх дзяржаваў, але й так- 
сама народаў, што знаходзяцца сяньня ў 
складзе бальшавіцкай каляніяльнай ім- 
гпэрыі. 

Дзеля гэтае мэты выканаўчым ворга- 
кам Лігі канфэрэнцыяй даручана незд- 
кладна ўзяцца за падрыхтоўку адпавед- 
ных матар'ялаў і дакумэнтаў, для прад- 
стаўленьня іх дэлегацыям усіх евабод- 
вых народаў сяброў ЗН. 

ПНастаноўлена таксама зьвяркуцца з 
адумыесловым заклікам ад Лігі да дэле- 
гэцыяў ў ЗЕ, былых каляніяльных ина- 
родаў што атрымалі незалежнасьць 
апошнімі гадамі. 

Канфэрзнцыя Лігі прайшла ў рэчовай 
атмасфэры і ў поўнай узаемнай дружбе 
й згодзе. 

У склад грэзыдыюму Лігі былі выб- 
раны: Мікола Абрамчык -- старшынём 
(Беларус), Алі Хан Кантэмір -- віцэ- 
старшынём (Паўночны Каўказец), Ной 
К. Пэнцадзе -- сябра прэзыдыюму (Гру- 
зін), С. Самульян -- сакратар (Армянін). 

Ад Рэдакцыі: Шырэйшыя інфармацыі 
й матарыялы аб канфэрэнцыі будуць 


- 


зьмешчаны ў наступным нумары. 











АД РЭДАКПЫІ 
Наступны нумар «Бацькаўшчыны» 
выйдзе падвойным за 27-га лістапада й 
Судзе прысьвечаны 40-ой гадавіне Слуц- 
кага Паўстаньня. 








нага лягеру ў халоднай вайне. Паводля 
ягонага перакананьня, «імпэрыялістыч- 
ная палітыка» перажывае глыбокі кры- 
зыс. Маральная й палітычная ізаляцыя 
«амэрыканскага імпэрыялізму» з дня на 
дзень становіцца выразьнейшай. Савец- 
кі Саюз дасягнуў такой узроўні, якая 
паказала ягоную сьпеласьць і перавагу 
над Задзіночанымі Штатамі. «Савецкая 


(Заканчэньне на 2-ой бач.) 


БАЦЬКАЎШЧЫНА 


хе 45 (529) 





Старая песьня з Крамля 


(Заканчэньне з 1-й бач.) 


перамога ў мірным спаборніцтве з капі- 
талізмам зьяўляецца справай блізкай бу- 
дучыні», -- заявіў ён. 

Казлоў з захапленьнем хвастаўся, што 
на апошняй сэсіі пленарнага паседжань- 
ня Задзіночаных Нацыяў Савецкі Саюз, 
задзіночыўшы сілы сацыялізму зь сіла- 
мі пратрэсу, дасягнуў новай важнай ма- 
ральнай і палітычнай перамогі над сіла- 
мі імпэрыялізму й здабыў мільёны но- 
вых прыяцеляў у сьвеце. Разьвіцьцё 
сытуацыі ў сьвеце пацьвердзіла пра- 
вільнасьць пастановаў ХХІ партыйнага 
зьезду, што «сьветавая вайна можа быць 
выключаная зь людзкога жыцьця». У 
канцы Казлоў падчыркнуў гатовасьць 
Савецкага Саюзу да мірных перамоваў 
у справе ўсякіх міжнародных праблемаў. 

Міністар абароны маршал Маліноўскі, 
які прамаўляў на другі дзень урачы- 
стасьцяў. “1-га кастрычніка, заявіў, што 
хаця Савецкі Саюз праводзіць мірную 
палітыку, аднак у вабліччы наступу «аг- 
рэсыўных сілаў імпэрыялізму» зьяўляец- 
ца змушаны ўзмацняць і павялічваць 
свае абаронныя сілы. «Нашыя войскі 
маюць усё, -- цьвердзіў Маліноўскі, -- 
што зьяўляецца неабходным для забясь- 
печаньня непарушнасьці нашых граніц. 
Савецкі Саюз ня мае намеру на нікога 
нападаць, але ў выпадку, калі-б права- 
дыры імпэрыялізму страцілі розум і па- 
прабавалі перашкодзіць мірнай ства- 
ральнай працы савецкіх людзей, атры- 
маюць яны гэткі зьнішчальны ўдар, яко- 
га не атрымаў яшчэ ніводзін агрэсар. 
Няма ў сьвеце такой сілы, якая магла-б 
паўстрымаць пераможны марш каму- 

гнізму». 

Як бачым, старая й тая самая песьня 
з Крамля, Песьня, якая для нас і для 
палітычна цьвярозых людзей на Захадзе 
сталася ўжо нуднай, а для народаў Са- 
вецкага Саюзу, якія жывуць у няволь- 
ніцтве, нячуваным вызыску й скрайнай 
галіце, зьяўляецца новым маральным 
зьдзекам. 


Заявы савецкіх правадыроў у дзень 
кастрычніцкай гадавіны, хаця гэтым ра- 
зам выказаныя больш спакойным і па- 
мяркоўным тонам, чымся гістарычныя 
пагрозы Хрушчова перад Задзіночанымі 
Нацыямі, выразна гавораць за тым, што 
савецкая замежная палітыка будзе разь- 
вівацца, прынамся на бліжэйшы час, тым 
шляхам, што й дагэтуль. Прыкрываючы- 
ся хвальшывымі лёзунгамі аб мірным 
суіснаваньні, пагражаючы мілітарнай пе- 
равагай ды хвастаючыся палітычнай і 
маральнай сілай сярод прагрэсыўнага 
чалавецтва й нэўтральных дзяржаваў, 
Савецкі Саюз паранейшаму будзе ў бе- 
сьперапынным наступе супраць вольна- 
га сьвету. 


Заходнія палітыкі прыпісвалі вялікае 
значаньне ідэялягічным разыходжань- 
ням між савецкімі й кітайскімі камуні- 
стымі й спадзяваліся, што гэтыя разы- 
ходжаньні будуць аслабляць і палітыч- 


нае адзінства Савецкага Саюзу й каму- 


ністычнага Кітаю. Мы, зднак, былі заў- 
сёды далёкія ад падобных ілюзіяў і 
ўважалі, што гэтыя ідэялягічныя разы- 
ходжаньні мелі вельмі рэлятыўны ха- 
рактар і не маглі ў ніякім выпадку па- 
рушаць савецка-кітайскага адзінства ў 
наступе супраць вольнага сьвету. 

Як ведама, савецкай канцэпцыі мірна- 
га суіснаваньня й магчымасьці перамогі 
камунізму ў цэлым сьвеце мірным шля- 
хам проціўстаўлялі кітайскія камуні- 
стыя канцэпцыю адмовы суіснаваньня з 
капіталізмам і абаранялі прынцып няў- 
хільнасьці вайны дзеля забясьпечаньня 
перамогі камунізму. 

Мы заўсёды баранілі пагляд, што са- 
вецкая палітыка суіснаваньня й выклю- 
чаньня вайны, як сяродка для перамогі 
камунізму, ня мае нічога супольнага з 
камуністычнай ідэялёгіяй, а зьяўляецца 
толькі часовым тактычным ходам, у су- 
часны мамэнт вельмі выгадным для 
Крамля дзеля прытупленьня насьцяро- 
жанасьці Захаду й пашырэньня танным 
коштам камуністычных уплываў у сьве- 
це. 

Кастрычніцкія ўрачыстасьці ня толькі 
пацьвердзілі наш пагляд аб непарушна- 
сьці савецка-кітайскага палітычнага 
адзінства ў афэнзыве супраць Захаду й 
цэлага вольнага сьвету, але яшчэ больш 
2 яны паказалі, што кітайскія патраба- 
ваньні войстрага й бескампрамісовага 
курсу супраць капіталістычнага сьвету 
зьяўляліся таксама толькі тактычнай 
дэманстрацыяй. 

Ужо Казлоў падчыркнуў у сваёй мо- 
ве, што кітайскія камуністыя апошнім 
часам паставілі пад сумлеў ранейшыя 
цьверджаньні, што вайна між капіталіз- 
мам і сацыялізмам зьяўляецца няўхіль- 
най. Прэзыдэнт камуністычнага Кітаю 
Лю-ІЦао-Чы ў сваёй прывітальнай пра- 
мове на лётнішчы ў Маскве З асаблі- 
вым націскам падчыркнуў ідэялягічнае 
адзінства камуністычнага Кітаю й Са- 
вецкага Саюзу. Ён заявіў, што ў зма- 
ганьні супраць ворагаў сацыялізму паў- 
стала між абедзьвюма камуністычнымі 
краінамі мацная й нязьнішчальная пры- 
язьнь і адзінства. «Гэтае адзінства вы- 
трымала пробу гісторыі й надалей аста- 
нецца непарушным», Савецкі Саюз зьяў- 
ляецца сяньня «першакляснай сацыялі- 
стычнай сілай», -- цьвердзіў кітайскі 
прэзыдэнт. Сілы сацыялістычнага ляге- 
ру на чале з Савецкім Саюзам перавы- 
шаюць сяньня сілы «імпэрыялістычна- 
га лягеру». Таксама ў Азіі, Афрыцы й 
лацінскай Амэрыцы расьце нацыяналь- 
на-дэмакратычны рэвалюцыйны рух. 
«Калі народы цэлага сьвету, -- прадаў- 
жаў Лю-Шао-Чы, --іў далейшым будуць 
тварыць шырокі інтэрнацыянальны 
фронт супраць імпэрыялістычных агрэ- 
сыўных сілаў, яны бясспрэчна змогуць У 
час адхіліць прыгатаўляную імпэрыялі- 
стымі вайну й дасягнуць ажыцьцяўлень- 
ня мірнага суіснаваньня між дзяржава- 
мі з рознымі сацыяльнымі сыстэмамі». 


Пішчэньне гісторыі нерасейскіх народаў 


Цяжка адбілася на гістарыяграфіі не- 
расейскіх народаў СССР так званая ста- 
лінская рэакцыя пачатку 1930-х, а пась- 
ля канца 4д -- пачатку 50-х гадоў, калі 
зьнішчаліся нацыянальныя кадры гісто- 
рыкаў савецкіх нацыянальных рэспуб- 
лік, вывучэньне нацыянальнае гісторыі 
лічылася дзярхаўнай зрадай, ды прапа- 
гэваўся расейскі гістарыяграфічны па- 
трыятызм. Потым прыйшоў да ўлады 
Хрушчоў, аб'явіў дэсталінізацыю, але... 
нібы ўпэўніцца ў жывучасьці нацыяна- 
лізму, проста стварыць разладаваньне 
перад наступленьнем навальніцы. 

У 1958 годзе быў абвешчаны пераход 
савецкага грамадзтва ад сацыялізму да 
камунізму. Як адзнака гэтага зьявішча 
наступіла рэформа мовы навучаньня ў 
сярэдніх савецкіх школах, якая, як ве- 
дама, мае на ўвазе выціснуць з гэтых 
школаў родную мову ды замяніць яе 
расейскай. Адначасна стала практыка- 
вацца й новая форма ці новы мэтад лік- 
відацыі гісторыі нерасейскіх народаў. 

Асаблівасьці гэтага новага мэтаду на- 
ступныя. Пад лёзунгам узгадаваньня са- 
вецкага грамадзтва ў «камуністычным» 
духу, а такім чынам пад лёзунгам зма- 
ганьня з «буржуазным нацыяналізмам», 
але за расейскі патрыятызм, наступае ў 
першую чаргу цэнтралізацыя назірань- 
ня за разьвіцьцём гістарычнай навукі ў 
усесаюзным маштабе. Пры Аддзеле гіс- 
тарычных навук і пры Інстытуце гісто- 
рыі Акадэміі навук СССР ствараюцца 
так званыя навуковыя рады й асобныя 
групы гісторыкаў, да якіх пераходзяць 
функцыі плянаваньня, кантролю й да- 
радніцтва ў пытаньнях разьвіцьця гіста- 
рычнай навукі цэласьці Савецкага Саю- 








У прывітальнай тэлеграме камуністыч- 
ных правадыроў Кітаю, падпісанай пар- 
тыйцым лідэрам Мао-Гсэ-Тунгам, які 
асабіста ў Маскву не зьявіўся, прэзы- 
дэнтам Лю-Шао-Чы й прэм'ерам Чу-Эн- 
Ляем, таксама быў паложаны націск на 
прыязьнь і адзінства між Кітаем і Са- 
вецкім Саюзам, У тэлеграме гаварылася 
аб радасьці кітайскага народу зь «вялі- 
зарных дасягненьняў», якія былі зроб- 
леныя «брацкім савецкім народам». На- 
пасьледак сьцьвярджалася, што сацыя- 
лістычны лягер «пад кіраўніцтвам Са- 
вецкага Саюзу» зыяўляецца сяньня сі- 
льнейшым, чымся калі-небудзь перад 
гэтым. 

Дык хіба ўжо найбольшы час пакі- 
нуць ствараць шкодныя ілюзіі аб няіс- 
нуючых савецка-кітайскіх ідэялягічных 
разыходжаньнях ды разьлічваць на тое, 
што за імі пойдуць і палітычныя ра- 
зыходжаньні, што ў сваю чаргу мусіла-б 
аслабіць сілу камуністычнага блёку. Трэ- 
ба гытуацыю расцэньваць больш рэаль- 
на й поўнасьцяй ўсьведамляць, што ў 
змаганьні з вольным сьветам Савецкі 
Саюз і Кітай, навет калі-б і былі між 
імі прынцыповыя разыходжаньні ў ін- 
тэрпрэтацыі камуністычных дактрынаў, 
заўсёды будуць ісьці супольным фрон- 
там. 

Язэп Каранеўскі 


зу. Такіх навуковых радаў пакуль-што 
працуе пяць і некалькі творчых групаў, 
на чале якіх стаяць пераважна Расейцы 
ці абруселыя янычары сярэдняазіяцка- 
гэ ці навет карэйскага паходжаньня (на- 
прыклад Гафураў і Кім). 

Плянаваньне ці каардынацыя навуко- 
вых дзсьледваньняў мае тут тое зна- 
чэньне, што ня толькі ўзгадняецца дзей- 
насьць рэспубліканскіх гісторыкаў у вы- 
гадным Маскве кірунку, але гэтым шля- 
хам абмяжоўваецца таксама тэматыка 
дасьледваньняў, пайменна гісторыя пад- 
мяняецца сучаснай палітыкай і партый- 
най прапагандай, Другімі словамі, плян 
запаўняецца выключна дасьледваньня- 
мі гісторыі савецкага пэрыяду й сучас- 
насьці, выцясьняючы мінулае. 

Кантроля й дарадніцтва ажыцьцяў- 
ляюцца ў дваякі спосаб. Першы заклю- 
чаецца ў тым, што названыя навуковыя 
рады й творчыя групы склікаюць час- 
Тыя канфэрэнцыі гісторыкаў у Маскве 
ці ў паасобных рэспубліках, на якіх уз- 
гадняецца падыход да тае ці іншае 
праблемы гісторыі, даецца ацэнка тэй ці 
іншай гістарычнай зьяве, ацэньваецца 
гісторыя таго ці іншага народу, Ведама, 
заўсёды тут перамагае расейскі пункт 
гледжаньня. Можна зьвярнуць увагу на 
наступныя канфэрэнцыі, якія адбыліся 
апошнімі гадамі. Гэта, напрыклад, кан- 
фэрэнцыя канца 1958 году, ладжаная 
Навуковай радай па праблеме «Вялікая 
Кастрычніцкая сацыялістычная рэвалю- 
цыя», што адбылася ў Баку. Яна зьвяр- 
нула ўвагу на «праявы буржуазнага на- 
цыяналізму» ў вацэнцы «сацыялістыч- 
най рэвалюцыі», а праўдзівей расейскіх 
заваёваў, у закаўкаскіх рэспубліках. Як 
цьвердзіць партыя, гэтая сацыялістыч- 
ная рэвалюцыя была заканамерным 
зьявіцчам, а значыцца яна павінна 
быць такім і для Каўказу. Вось-жа, гэ- 
тую заканамернасьць і павінны шукаць 
гісторыкі каўкаскіх рэспублік, акрэсьлі- 
ваючы нацыянальнае змаганыне каўкас- 
кіх народаў, як штосьці наноснае, ня- 
прыроднае гэтым народам. 

Пасьля летам 1959 году ў Ташкеньце 
была скліканая канфэрэнцыя, якая за- 
нялася пытаньнем «прагрэсыўнасьці» 
прылучэньня Сярэдняй Азіі да Расеі. 
Канфэрэнцыя выканала сваё заданьне, 
а сярэдняазіяцкія гісторыкі, выконваю- 
чы пастановы гэтае канфэрэнцыі, зму- 
шаныя цяпер ідэялізаваць расейскі ка- 
ляніялізм ды сьпяваць гмны «велико- 
му русскому народу». 

Потым адбылося некалькі падобных 
канфэрэнцыяў у Маскве, зь якіх найці- 
кавейшай была канфэрэнцыя, скліканая 
ў Акадэміі грамадзкіх навук пры ЦК 
КПСС і якая была прысьвечаная зма- 
ганыню з «буржуазным хвальшавань- 
нем» гісторыі СССР. На ей «выкрывалі- 
ся» «злосныя хвальшыўкі» заходніх і 
эмігранцкіх гісторыкаў. Апошняя кан- 
фэрэнцыя была праведзена ў Менску, 
але пра яе пазьней. 

Другі спосаб больш радыкальны. Ён 
заключаецца ў «братэрскай» дапамозе 
расейскіх гісторыкаў пры напісаньні 
абагульняючых працаў зь гісторыі.таго 
ці іншага нерасейскага народу, а такса- 


з, 


ма ў рэдагаваньні й рэцэнзаваньні ра- 
сейскімі гісторыкамі гістарычных пра- 
цаў, напісаных рэспубліканскімі гісто- 
рыкамі. Вось што было зроблена ў гэтай 
дзялянцы ў 1959 годзе, Цытуем паведам- 
леньне Інстытуту гісторыі Акадэміі на- 
вук ссср: «У мінулым годзе калектыў 
Інстытуту гісторыі правёў вялікую пра- 
цу па рэдагаваньню, рэцэнзаваньню на- 
вуковых працаў, падрыхтаваных філія- 
ламі АН СССР, а таксама інстытутамі 
саюзных і аўтаномных рэспублік. Ча- 
самі навуковыя супрацоўнікі прыймалі 
непасярэдні ўдзел у васобных працах, 
пісавых навукоўцамі нацыянальных рэс- 
публік. У 1959 годзе навуковымі сіламі 
інстытуту адрэдагаваны кнігі «Прылу- 
чэньне Кіргізыі да Расеі», «Гісторыя Ка- 
рэліі», аказана дапамога ў напісаньні й 
рэдагаваньні гісторыі калмыцкага наро- 
ду. У інстытуце разгледжан шэраг пра- 
цаў над якімі працуюць гісторыкі Да- 
гестанскай, Чэчэна-Інгушскай, Чуваш- 
скай і Кабардына-Балкарскай аўтаном- 
ных рэспублік, а таксама Карачаева- 
Чэркескай аўтаномнай вобласьці. Паста- 
янную дапамогу навукоўцам Паўночна- 
га Каўказу аказвалі навуковыя супра- 
цоўнікі інстытуту Е. Н. Кушава, А. В. 
Фадзееў, Н. А. Сьмірноў і другія. Пра- 
рэцэнзаваны працы, напісаныя гісторы- 
камі Ўкраіны, Азербайджану, Малдавіі, 
Узьбекістану, Кіргізыі, Эстоніі, Летувы 
й другіх», 


Гры Сталіне гаварылася, што дапамо- 
га расейскіх гісторыкаў у напісаньні гі- 
стсрыі нерасейскіх народаў дыктавалася 
«нястачай» ці «нясьпеласьцяй» нзвуко- 
вых кадраў нацыянальных рэспублік. 
Пры хрушчоўскай дэсталінізацыі 1956 
году ўжо сьцьвярджалася, што гэтыя 
кадры вырасьлі, а таму яны заклікаліся 
прыступіць да плённай працы. Магчы- 
ма, што цяпер гэтыя кадры зноў «здраб- 
нелі»? Знаць толькі партыі, Адно веда- 
ма, што пры такой «братэрскай» дапамо- 
зе расейскіх гісторыкаў зьнікне як на- 
цыянальная гістарыяграфія, так і гісто- 
рыя падсавецкіх нерасейскіх народаў. 
Застанецца адна плынь, залье расей- 
скае мора ўсе нерасейскія рэкі й руччы. 
Нарэшце зьдзейсьніцца жаданьне Пуш- 
кіна! 

Што застаецца рабіць рэспубліканскім 
гісторыкам? Трэба спадзявацца, што зь 
цягам часу яны пойдуць на пэнсыю. Па- 
куль-што галоўным іхнім заданьнем за- 
стаецца сартыроўка матарыялаў, а так- 
сама змаганьне з собскім «буржуазным 
нацыяналізмам» і сваіх народаў змага- 
ньне з эміграцыяй. Гэтаму пытаньню й 
была прысьвечаная сёлетняя менская 
канфэрэнцыя, скліканая той-жа Наву- 
ковай радай вывучэньня гісторыі «Ве- 
ликой Октябрьской социалистической 
революции» пад кіраўніцтвам акадэмі- 
ка І. Мінца. Гэтая канфэрэнцыя запіса- 
ла на сваім сьцягу: «Буржуазныя ідэя- 
лёгі з эмігранцкімі пісакамі, у тым ліку 
й беларускімі буржуазнымі нацыяналіс- 
тымі, якія знайшлі прытулішча ў ЗІЦА, 
Заходняй Нямеччыне й другіх капіта- 
лістычных краінах, вядуць заядлае зма- 


(Заканчэньне на 3-яй бач.) 
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З нагоды 55О гадавіны Грунвальдзкай бітвы 


Дыпляматычны талент Вітаўта 
перад Грунвальдзкай бітвай 


І-ы Паход на Маскоўшчыну. 


Далейшым этапам было пакарэньне Маскоўшчыны. Паход 
быў вызначаны на лета 1406. Пачаўся нябывалы ваенны рух 
дзеля запалоханьня Масквы. З Польшчы, з Малдаўі, ад Кры 
жакоў пачалі надыходзіць войскі да Бранска, дзе галоўную 
каманду над імі пераняў Сьвідрыгайла, ранейшы вораг Ві- 
таўта. Адны толькі Жамойцы не разумелі сэнсу вялікай Ві- 
таўтавай дэманстрацыі. Яны наракалі: «Мы паддаліся Немцам, 
зь Немцамі пойдзем хоць дзе, а што нам Вітаўт» (Код. эп. Вт., 
б. 129). 

Відаць Жамойцам было крыўдна, што Вітаўт сілай загнаў 
іх у нямецкае ярмо, а цяпер прыходзіцца ім падстаўляць свае 
галовы ў інтарэсах Вітаўта й Ліцьвы. 

На 11 верасьня 1406 была вызначана атака на Маскоўшчы- 
ну. Але Масква сядзела спакойна ды бою ня прымала. Вітаўт 
здаволіўся спустошаньнем маскоўскай зямлі на працягу 1 
тыдняў. Урэшце сустрэўся над Вуграй з Маскоўскім кн. Ва- 
сілём і падпісаў зь ім мір. Якія былі ўмовы міру, мы ня ве- 
даем. Трэба думаць, на падабенства ўмоваў з Псковам і Ноўга- 
радам, каб Масква за адно стаяла пры Ліцьве, не падтрымлі- 
вала ворагаў Вітаўта, у тым ліку й Нямецкія ордэны. Ён. 
Юры Смаленскі цяпер прымушаны быў уцякаць да Татараў. 

Вітаўт, узяўшы вялікія багацьці, мноства палонных, без 
найменшых стратаў, вярнуўся дамой. 

Пскоў і Ноўгарад у вайне зь Немцамі. 

А там на поўначы ішла крывавая вайна Пскова й Ноўга- 
рада зь Лівонскім Законам. Нямецкім купцом забаронена бы- 
ло таргаваць у Пскове і Ноўгарадзе, адбіраліся ім тавары ды 
іх прасьледывалася. Нехта перавярнуў ранейшыя дачыненьні 
да гары нагамі, але ніхто не асьмеліўся паказаць пальцам на 
Вітаўта. 

Крыжакі не паддзержывалі сваіх суродзічаў, бо былі за- 
нятыя асваеньнем Жамойці. Хацелі цьвёрда паставіць сваю 
нагу на гэтай зямлі. Прывозілі нямецкіх каляністых, рамесь- 
нікаў, майстроў. 


Будавалі замчышчы, гарады, млыны, секлі лясы. З насель- 
ніцтвам абыходзіліся лагодча, каб здабыць яго прыхільнасьць 
ды адвярнуць ад Вітаўта. У гэтых мэтах Немцы вялі варожую 
прапаганду супраць Вітаўта й Ліцьвы. Жамойцкае баярства 
пачало пераходзіць на калябарацыю з Крыжакамі. 


Небясьпека ў Жамойці. 


І вось тут пачала нарастаць небясьпека для Ліцьвы, што 
часовая перадача Жамойці Крыжаком можа стацца заўсёднай 
стратай, бо ўдалося Немцам зьяднаць для сябе многіх Жамой- 
цаў. Час быў найбольшым ворагам Ліцьвы. Трэба перасекчы 
пачаты працэс гэрманізацыі Жамойці. 

І Вітаўт ані на хвіліну ня траціць часу. Перш ён выпра- 
боўвае дыпляматычныя сяродкі. Піша мноства лістоў да 
Жамойцкага Солтыса Кухмайстра і да Майстра Закону, у якіх 
выказвае сваё зацікаўленьне жамойцкімі справамі. Ён паў- 
стрымоўвае Немцаў ад вайстрэйшых адміністрацыйных па- 
радкаў, ад засяляньня нямецкіх каляністых і г. д. Робіць тэ- 
та аднак вельмі асьцярожна, маскуецца новымі довадамі сва- 
ёй прыязьні, будуе сваім коштам новыя абаронныя замкі для 
Крыжакоў і інш. 

У сакавіку 1407 памёр вялікі Майстар Конрад Юнгінген, 
а яго месца Заняў ваяўнічы Ульрых, варожа настроены да 
Польшчы. Вітаўт зноў ходаецца ў сваіх лістох, каб аслабіць 
гэрманізацыю Жамойці, але ўсё гэта не памагала. І вось у тым 
часе, калі Крыжакі занятыя былі нападамі на польскім па- 
граніччы, Вітаўт насылае сваіх агентаў у Жамойць дзеля на- 
ладжваньня супраціву Немцам. Адначасова была апубліко- 
вана брэшура ў Заходняй Эўропе аб нямецкім прыгнёце Жа- 
мойці. - 


Непарадкі на Ўсходзе. Ц-гі паход на Маскву. 


Вітаўт пры гэтым усім памагае Крыжаком будаваць замак 
Дубісу. Ён ня можа адкрыта яшчэ выступіць супраць Крыжа- 
коў. У яго новыя нелады на Ўсходзе. Пскоў ня хоча слухацца, 
нападае на Полацак; у Ноўгарадзе веча адхіліла Вітаўтавага 
намесьніка кн. Лінгвена; Масква таксама адвярнулася ад Лі- 
цьвы. Таму летам 1407 ён зноў у паходзе на Маскоўшчыну. 
Перагалохань: Чоўгарад, прымае назад кн. Лінгвена ды вы- 
сылае дапамс:іхнае войска Вітаўту, якое атакуе Варатынск. 
Пскоў апынуўся пад абухом Лівонскага ордэну. 


Ізноў Вітаўт, сутыкнуўшыся на Маскоўскай зямлі з Кн. 
Васілём, падпісаў зь ім новую ўгоду -- перамір'е да чэрвеня 
1408 г. і без баёў ды стратаў вярнуўся дамой (Троіцкі І, 6916). 

Слава Вітаўтава шырылася, як ён сваёй мудрасьцяй нала- 
джвае парадак безь непатрэбных стратаў. А тымчасам Пскоў 
атрымаў крывавую лазьню за адыход ад Ліцьвы і то нямец- 
кімі рукамі. Над ракой Вялікай пала 700 Пскоўцаў, не гаво- 
рачы аб вялікіх спусташэньнях. 


Вітаўт -- арбітра. 


Да Вітаўта зьвярнуліся таксама Польшча й Крыжакі дзеля 
вырашэньня іх пагранічных звадак. Вызначаны быў зьезд У 
Коўне на пач. 1408 г., дзе Вітаўт меў быць арбітрам. Немцы 
хацелі убіць мацнейшы клін між Вітаўтам і Ягайлам. І тут 
Вітаўт выступіў, як стары ліс. Ён прысудзіў спорныя гарады 
Санток і Дрэздэнка Польшчы, але пры гэтым засьцярогся, што 
ён не пераглядаў дакумантаў, на якія абодвы бакі паклікаліся, 
дык можна яго пастанову ня лічыць правамоцнай (5Кг. Нег. 
Ру. ПІ, 289) 

Крыжакі не спадзяваліся такіх дачыненьняў 1 такой ігры 
Вітаўта. Яны сталі яго мацней падазраваць, што ён дзеіць ня 
ў іх карысьць. Пачаўся вялікі рух войска так у Польшчы, 
як і ў Ліцьве ў кірунку крыжацкага пагранічча. Крыжакі з 
свайго боку пачалі ўмацняць пагранічныя замкі. Ужо тады 
наступіла тайная ўмова Вітаўта зь Йгайлам аб ваеннай пад- 
рыхтоўцы да поўнага разгрому Крыжакоў. 

Вітаўт цяпер выкінуў новую штуку, Трэба было здабыць 
прыхільнасьць Лівонскага Закону ды адцягнуць ад Крыжа- 
коў. Вось ён пасылае сваё дапаможнае войска Лівонскаму 
майстру супраць Пскова (Код. еп. Вт, Ле 3177) ды адначасова 
цераз сваіх агентаў у Жамойці ўздымае паўстаньне. 


Новыя клопаты. ІІ-; паход на Маскву. 


Ня сьпяць і Крыжакі. Вось яны зноў хапіліся старой зброі 
супраць Вітаўта: выкарыстоўваюць Сьвідрыгайлу. Сьвідры- 
гайла -- кн. Бранскі й Старадубскі -- нядаўна яшчэ галоўна- 
камандуючы літоўскай арміяй супраць Маскоўшчыны, цяпер 
Зносіцца з Масквой і Татарамі супраць Вітаўта. 

Вітаўт перш выслаў паслоў да Сьвідрыгайлы, каб неяк зь 
ім дагаварыцца, але той скаваў ды зьняволіў Вітаўтавых пас- 
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БАЦЬКАЎШЧЫНА 





ДІ-ая Нанфэрэнцыя Інстытуту Вывучэньня СССР 


97--99 кастрычніка сёлета ў Мюнхэне 
адбылася чародная навуковая канфэ- 
рэнцыя Інстытуту Вывучэньня СССР, 
ужо дванаццатая агульным лікам. Збору 
-- асамблеі сяброў Інстытуту, што звы- 
чайна йдзе ў пары зь ягонымі гадавымі 
канфэрэнцыямі, гэтым разам ня было, 
бо паводля пастановы леташняе асам- 
блеі яны маюць адбывацца ўжо ня што- 
году, а раз на два гады. Затое з канфэ- 
рэнцыяй злучылася сьвяткаваньне дзе- 
сятых угодкаў ад дня заснаваньня Ін- 
стытуту, праведзенае 28 кастрычніка 
(фактычна, Інстытут быў заснаваны ў 
ліпені 1950 г., але сьвяткаваньне адклалі 
дзеля большае зручнасьці да канфэрэн- 
цыі). 

Тэмаю сёлетняе канфэрэнцыі былі 
праблемы савецкае нутраное палітыкі. 
Першага дня, 27 кастрычніка, адбыліся, 
па. ўрачыстым адчыненьні, два даклады: 
праф. А. Аўтарханава -- «Нутранапалі- 
тычнае разьвіцьцё СССР эры Хрушчо- 
ва» ды праф. д-ра А. Юрчанкі - «Са- 
вецкая дыктатура й разгорнутае будаў- 
ніцтва камунізму” ў СССР». 

Даклад праф. Аўтарханава быў яшчэ 
яскравейшым і глыбейшым і зьместам 
і выкладам, чымся ягоны даклад на ле- 
ташняй канфэрэнцыі. Асноўнае выход- 
нае палажэньне дакладу -- ц што па пе- 
раняцьці ўлады Хрушчовам у груньце 
нічога ня зьіначылася. Сталінізм, аб- 
страгуючыся ад ягонага чыста крымі- 
нальнага характару, гэта сваеасаблівая 
навука й мастацтва кіраваньня таталі- 
тарнае дзяржавы, і Хрушчоў пераняў 
яе суздром. Калі Маркс і Ленін бачылі 
ў палітыцы функцыю камуністычнае 
ідэялёгіі, дык Сталін, наадварот, зрабіў 
ідэялёгію функцыяй палітыкі, даклад- 
ней -- функцыяй улады, і таго-ж тры- 
маецца й Хрушчоў. Усё падлягае сьве- 
дама распрацаванай палітыцы таталь- 
нага падпарадкаваньня чалавека дзяр- 
жаве ня толькі, як заканадаўцу, але й 
як хлебадаўцу, дзяржава -- усё, асоба 
-- нічога. Пэрыяд Сталіна быў пэрыядам 
паступовага, але ймклівага перараджэ- 


Нішчэньне гісторыі... 


(Заканчэньне з 2-ой бач.) 








ганьне супраць ідэяў камунізму. Яны 
ўсяляк паклёпнічаюць на савецкі лад, на 
наш народ, хвальшуюць гісторыю сацы- 
ялістычных рэспублік, у тым ліку й Бе- 
ларусі. Савецкія гісторыкі, знаходзячы- 
ся на пярэднім краю ідэялягічнага фрон- 
ту, павінны больш актыўна праводзіць 
змаганьне супраць буржуазнай ідэялё- 
гіі, раскрываць усе й усялякія антына- 
вуковыя выдумкі хвальшавальнікаў гі- 
сторыі». 

Так цяўкаюць нацкованыя й нашыя 
суродзічы, гэтыя «недавучкі» згодна мас- 
коўскага акрэсьленьня. Аднак цяўкань- 
не хоць і навучоных бобікаў і застанец- 
ца толькі цяўканьнем, праўда, небясьпеч- 


ньня савецкага рэжыму ў рэжым палі- 
цыйны, пэрыядам унівэрсальнае чэкіза- 
цыі эканомікі, культуры, палітыкі, У 
выніку чаго «саветы» й партыя абярну- 
ліся ў фікцыі, а партапарат і палітыч- 
ная паліцыя -- ў галоўную сілу. Прэ- 
вэнцыйны тэрор шляхом пэрыядычных 
чыстак стаўся асноўным мэтадам кіраў- 
ніцтва, а прапаганда -- пасяродкам аб- 
грунтаваньня гэтых чыстак. 

«Калектыўнае кіраўніцтва» па сьмер- 
ці Сталіна паспрабавала кіраваць пры 
дапамозе сталінскае сыстэмы, але бяз 
сталінскіх мэтадаў, з чаго, пэўна-ж, ні- 
чога не матло выйсьці. І Хрушчову да- 
вялося стаць на іцлях сякіх-такіх рэ- 
формаў, адылі ўсе яны маюць на мэце 
адно мадэрнізацыю, а ня зьмену сталін- 
скага ладу кіраўніцтва ды пашырэньне 
сацыяльнае базы рэжыму, Мэтад пера- 
кананьня -- прапаганды -- ізноў як за 
часамі нэпу, стаўся асноўным мэтадам, 
а мэтад прымусу -- тэрор -- абернуты 
з прэвэнцыйнага ў (тымчасам) прафі- 
ляктычны. Хрушчоў зразумеў імкнень- 
не, інтарэсы й сілу Г. зв. «новае клясы» 
Й стаў на чале яе. Сталінава тэорыя «аб- 
салютнага страху» зьмяняецца ідэялам 
«абсалютнага даверу». 

Хрушчоўскія рэформы ані не закра- 
нулі ідэялягічнага жыцьця СССР, калі 
тут і зайснавалі нейкія навінкі, дык ад- 
но праведзеныя зьнізу за часамі Г. зв. 
«адлегі». Крытыка «культу асобы» Ста- 
ліна спатрэбілася, каб замяніць яго гі- 
старычна на Леніна, а палітычна на 
Хрушчова. Шлях Хрушчова да ўлады 
пралёг празь зьнішчэньне верхавінак 
палітычнае паліцыі й гаспадарскае бю- 
ракратыі, разгон сталінскага прэзыды- 
юму ЦК, зьмену кіраўніцтва арміі, але 
вялізарная ідэялягічная лябараторыя 
Сталіна перайшла ў спадчыну Хрушчо- 
ва цалком (за выняткам выпадкова, дзе- 
ля іншых прычынаў, -- адсунутае адзін- 
кі -- ІШэпілава), а Хрушчоў стаўся клі- 
ентам ды нат палоньнікам гэтае лябара- 
торыі. У гэтым адна з супярэчнасьцяў 
ягонага рэжыму, над якою выростае 
другая -- між Гэтым рэакцыйным апа- 
ратам і маладой творчай інтэлігенцыяй. 
Край суцэльнай пісьменнасьці, шмат- 
мільённае інтэлігенцыі, першых «спут- 
нікаў» ды «луньнікаў» -- у галіне духо- 
вага жыцьця ўсё яшчэ ў беспрасьвет- 
ных джунглях абскурантызму. Заха- 
ваньне гэткае дзяржавы высакаадука- 
ваных рабоў становіць усё большыя й 
большыя цяжкасьці. 

Хрушчоўскія бяскроўныя чысткі пры- 
вялі да асабовага амаладжэньня пар- 
тыйнага й дзяржаўнага апарату. Адылі, 
пачынаецца крызіс татальнага кантро- 
лю над народам, а адсюль і крызіс па- 
вадыраваньня масаў, што выяўляецца ў 
завойстраньні працэсу дэградацыі пану- 
ючае клясы, у ўзмацненьні працэсу дэ- 
клясаваньня працоўных групаў і, як 
вынік абодвых працэсаў -. ў фарма- 


юць на сябе (а не на дзяржаву), а афі- 
цыйна абзываюцца «дармаедамі». СССР 
уваходзіць у пару першае «антыкапіта- 
лістычнае» чысткі Хрушчова па ўсім 
краі, у якой Хрушчоў рызыкуе страціць 
сваю славу «лібэрала» й «антысталін- 
скага рэфарматара», ато й 


й паважна су- 
тыкнуцца зь інтарэсамі свае собскае 
клясы. 


ра 


Ня менш грунтоўны й глыбокі даклад 
праф. д-ра Юрчэнкі адзначаўся праўным 
падыходам да тэмы й таму ня меў такое 
беспасярэдняе ўзьдзейнасьці на аўдыто- 
рыю. Ён даў аналіз розных азначэньняў 
разуменьня «сацыялістычнае дзяржа- 
вы», ЯК яны вынікалі з савецкае дзяр- 
жаўнае пабудовы й як знайшлі сваё вы- 
вяршэньне ў савецкім дзяржаўным пра- 
ве. Пры гэтым былі разгледжаныя й 
фактары, што сфармавалі савецкую 
дзяржаўную сыстэму. Канчальны вы- 
снаў дакладу той самы, што й папярэд- 
няга -- за 43 гады «дыктатуры пралета- 
рыяту» нічога ў груньце не зьмянілася. 

На другі дзень, 28 кастрычніка, адбы- 
ліся даклады сп. М. Галая -- «Савецкая 
армія й нутраная палітыка», д-ра М. 
Штыгера -- «Праблема моладзі ў СССР» 
ды д-ра Р. Карчы -- «Школа як пася- 
родак узгадаваньня савецкага чалаве- 
ка», Першы даклад разгарнуў выразны 
абраз нутраное пабудовы савецкае арміі 
ды ролі ейнае ў дзяржаўным і партый- 
ным апараце. Армія падлягае партыі нат 
тады, калі ў часох нутранапалітычнага 
крызісу дачыненьне гэтых сілаў і пару- 
шаецца, Аднак, армія ўваходзіць да 
ўпрывілеяванае клясы, і ў гэтым сьвят- 
ле важнае значаньне набывае накана- 
ваная «дэмабілізацыя» больш за 250 000 
ахвіцэраў. Гэта «халодная чыстка» 
ахвіцэрскага корпусу. Сюды-ж дахо- 
дзіць рэформа сыстэмы палітычнага 
вышкаленьня, а ўсё гэтае йдзе ў вагуль- 
ным пляне хрушчоўскіх нутранапалі- 
тычных «рэформаў». 


Даклад пра моладзь маладога аўстрый- 
скага наўчонага, д-ра Марціна Штыгера, 
што перажыў і перабачыў ці мала ваен- 
напалонным у СССР, проста захапіў аў- 
дыторыю багацьцем і вайстрынёй назі- 
ральнасьці й аналізу. Сяньняшняя са- 
вецкая моладзь думае практычна й ня 
кіруецца больш рэвалюцыйным патасам, 
верачы адно собскім вачом і дазнаньню. 
Бальшавіцкая рэвалюцыя для яе адно 
гістарычны факт, у якім ня было ей- 
нага ўдзелу. Моладзь імкнецца жыць. 
Вельмі цікавымі былі назіраньні д-ра 
Штыгера над сустраканаю ім грузінскаю 
ды армянскаю моладзяй у нацыяналь- 
ным аспэкце -- антырасейская настро- 
енасьць гэтае моладзі вельмі глыбокая. 
Блізкі тэматычна да дакладу д-ра ІШШты- 
гера даклад д-ра Карчы даў гістарыч- 
ны агляд разьвіцьця савецкага школь- 
ніцтва й асабліва спыніўся на гэткіх па- 


УН Рада й Парыскі Блек 


Прэм'ер экзыльнага Ўкраінскага Ўраду М. Лівіцеі асуджае напады «Украінскіх 
Вістей» на Парыескі Блёк 


Як ведама, газэта «Украінскі Вісті» -- 
ворган украінскай урадавай кааліцый- 
най партыі УРДП -- ад пэўнага часу 
павяла атаку на Лігу Вызваленьня На- 
родаў Савецкага Саюзу (Парыскі Блёк), 
і асабліва на Старшыню Лігі -- Прэзы- 
дэнта Абрамчыка. Газэта закідала Лізе 
й ейнаму Старшыні «нестаноўчую» аба- 
рону інтарэсаў паняволеных Масквой 
народаў, «зыходжаньне з сваіх незалеж. 
ніцкіх пазыцыяў» і гэтак далей -- па 
лініі супрацоўніцтва з Амэрыканскім 
Камітэтам Вызваленьня... 

«Крытыка» гэтая з боку воргану пар- 
ТЫІ -- удзельніка экзыльнага Ўкраінска- 
га Ўраду, які зьяўляецца сябрам Па- 
рыскага Блёку, выклікала зразумела, 
абурэньне рэшты сяброў Парыскага Блё- 
ку. «Украінскі Вісті» зьмяшчалі дэмага- 
гічныя, нічым не абгрунтаваныя напца- 
ды на Лігу Вызваленьня Народаў Савец- 
кага Саюзу, а высыланыя спраставань- 
ні Лігі газэта проста ігнаравала й ня 
друкавала. 

З гэтай нагоды, у 45-ым нумары тых- 


аааанлазеснастанаачымалыачааыааыасцыанкацанцаня» шцасаанаклна 


бацькоў, дзеля эфэктыўнейшага каму- 
ністычнага ўзгадаваньня яе. 

Трэйцім днём адбыліся даклады ня- 
мецкага наўчонага праф. Гюнтэра Штэк- 
ля -- «Стварэньне адзінае савецкае на- 
цыі» ды амэрыканскага наўчонага, праф. 
Чарльза Мак Лейна -- «Сакратарыят 
-- ключ да ўлады». Праф. Штэкль, на- 
жаль, паставіў сабе за мэту адно «даць 
повад дзеля ўсебаковага насьвятленьня» 
свае праблемы й да станаўленьня яе нат 
не дайшоў, заняўшыся разважаньнямі 
аб савецкіх і нямецкіх азначэньнях на- 
роду й нацыі, аб «савецкім патрыятызь. 
ме», якога «практычна нельга адрозь- 
ніць ад вялікарускага нацыяналізму», 
ды аб праракаваных Сталінам «заналь- 
НЫХ мовах», З судакладамі да яго вы- 
ступіў праф. Саламон Гольдэльман (зь 
Ізраэлю) ды праф. Ант. Адамовіч (із 
ЗША). Праф. Гольдэльман шырака на- 
сьвятліў справу асыміляцыі й дэЭнацыя- 
налізацыі Жыдоў у Савецкім Саюзе. 
Ягоны канчальны выснаў, што асыміля- 
цыя Жыдоў, што была і стыхійным і 
плянавым працэсам, ужыцьцёвілася, але 
ня прывяла да дэнацыяналізацыі, як па. 
вінна была, і Жыды ў СССР усьведам- 
ляюць сябе апрычонай нацыянальнай 
групай сяньня яшчэ больш, чымся ў па- 
ру росквіту іхнае Культуры ў мове 
«ідыш», цяпер зусім зьліквідаванае. 

Праф. Ант. Адамовіч спрабаваў назна- 
чыць шляхі разьвязаныня праблемы 
стварэньня г. зв. «адзінае сацыялістыч- 
нае нацыі» ў СССР, пастаўленае ўжо на 
балонах камуністычнага доуку. Аснова 
гэтага разьвязаньня -- Сталінава азна- 
чэньне нацыі, дадзенае ў 1913 г, і пась- 
ля, у 1949 (ці, паводля цьверджаньня са. 


жа «Украінскіх Вістей» Прэм'ер экзыль- 
нага Ўкраінскага Ўраду, у сваім пале- 
мічным артыкуле пад загалоўкам «Бы- 
мушаны адказ» («Вымушена відповідь»), 
зрабіў, між іншага, наступную заяву ў 
справе Парыскага Блёку й ягонага Стар- 
шыні Прззыдэнта М. Абрамчыка: 


«Мяне вельмі прыкра ўразіў факт, што 
ў нумары 42 «Украінсеіх Вістей» за 16 
кастрычніка сёлета -- значыцца, зусім 
нядаўна -- была выказаная несправяд- 
лівая й крыўдная ацэна дзейнасьці 
Старшыні Парыскага Блёку, Прэзы- 
дэнта Абрамчыка. 


«Я знаю Прэзыдэнта Абрамчыка як 
выдатнага палітычнага дзеяча, беззаган- 
нага беларускага натрыёта, запраўднага 
выразьніка змаганьня нерасейскіх наро- 


-, 


даў СССР за волю й незалежнасьць. 


«Не зважаючы на некаторыя тактыч- 
ныя разыходжаньні, якія заўсёды трап- 
ляюцца там, дзе йдзе праца, я заўсёды 
ляяльна супрацоўнічаў, і -- спадзяюся 
-- буду й надалей супрацоўнічаць з Прэ- 
зыдэнтам М. Абрамчыкам у супольнай 
справе паняволеных Масквой народаў, 
незалежна ад таго, ці і якія становішчы 
буду займаць у будучыні ў украінскай 
палітыцы» (падкр. наша -- У. Н.). 

Мы з прыемнасьцяй адзначаем гэтае 
выступленьне Прэм'ера экзыльнага ўкра- 
інскага Ўраду гэтую ягоную аб'ектыў- 
ную, аўтарытэтную заяву. Да гэтага ча- 
су, ня гледзячы на тое, што ўся, як мы 
сказалі вышэй, «крытыка» Парыскага 
Блёку й ягонага старшыні Прэзыдэнта 
Абрамчыка з боку «Украінскіх Бістей» 
зьяўляецца чыстай дэмагогіяй, што мае 
на мэце вылучна нутраныя ўкраінскія 


міжпартыйныя разрахункі, -- усё-ж 
можна было дапушчаць, што гэтую 
«крытычную ацэну» дзейнасьці Пары- 


скага Блёку падзяляе таксама й Прэм'ер 
М. Лівіцкі. Пасьля-ж вышэй зацытава- 
нае заявы Прэм'ера стаецца зусім ясным, 
што зь пяцёх кааліцыйных партыяў 
Украінскае Нацыянальнае Рады -- ча- 
тыры партыі на чале з Прэм'ерам Лівіц- 
кім не салідарызуюцца з «Украінскімі 
Вістямі» і асуджаюць ейныя неабгрун- 
таваныя закіды Парыскзму Блёку. Ап- 
рача таго --сп. М. Лівіцкі, як прэм'ер і 
як прадстаўнік Украінскай Нацыяналь- 
най Рады ў Парыскім Блёку, цьвёрда й 
нядвузначна заяўляе, што ён -- сп. Лі- 
віцкі -- ляяльна супрацоўнічаў з сп, 
Прэзыдэнтам Абрамчыкам, як запраўд- 
ным выразьнікам імкненьняў нерасей- 
скіх народаў, і запэўнівае, што гэткае 
супрацоўніцтва будзе працягвацца. 

З гэтага вынікае, што ніякага крызі- 
су ўва ўзаемадачыненьнях Парыскага 
Блёку з УНРадай, а таксама й ніякіх 
прынцыповых разыходжаньняў з Па- 
рыскім Блёкам у Прэм'ера Лівіцкага ня- 
ма. Як бачым, у апазыцыі да Парыска- 


вым у савецкіх умовах. Навукіаднак яно 
ня здольнае зьнішчыць. ных працоўных» 


П. Залужны 


ваньні новае сацыяльнае клясы «воль- 
(у вадрозьненьне ад 
«дзяржаўных працоўных»), што працу- 


дзеях апошніх год у ім, як разбудова 
школаў-інтэрнатаў і пашырэньне школь- 
ных заняткаў на цэлы дзень, мэтаю ча- 
го -- адарваньне моладзі ад уплываў 


мога Сталіна, у 1929 г.) дапоўненае ў 
вырозьненьні «буржуазных» і «сацыялі- 
(Заканчэньне на 4-ай бачыне) 


га Блёку знаходзіцца толькі адна зь пя- 
цёх украінскіх партыяў УНРады. 


Ул. Немановіч 








лоў, а спаліўшы замкі ў Бранску і Старадубе, ўцёк да Мас- 
коўскага кн. Васіля. Вітаўт апынуўся ў новым клапатлівым 
палажэньні. Ён зажадаў ад Васіля выдачы зьбеглага. Тады 
Сьвідрыгайла ўцёк да Татараў, якія абвесьцілі вайну Ліцьве. 

Вітаўт аднак не разгубіўся. Татары цяпер ня былі такія 
страшныя. Ён у сябе меў сыноў хана Тахтамыша і пры іх да- 
памозе пакрыжаваў татарскія пляны. Пакульшто зьвярнуўся 
да Крыжакоў за дапамогай супраць акцыі Сьвідрыгайлы. І 
тут Крыжакі паказалі таксама сваю дыпляматычную спрыт- 
насьць. Ім ня лоўка было перад захадам лучыцца зь няверны- 
мі Татарамі, ды становішча іх у Жамойці ня было добрае, 
каб ісьці на адкрыты канфлікт зь Бітаўтам. Таму яны абя- 
цалі даць дапаможнае войска супраць Масквы й Татараў за 
цану «прыязных» дачыненьняў Ліцьвы. Адначасова Вітаўт не 
забываецца і аб Пскове. Ён цяпер адкрыта заяўляе перад вя- 
лікім Майстрам, што найлепшым забясьпечаньнем міру Пско- 
ва зь Лівонскім ордэнам было-б устанаўленьне ў Пскове Бі- 
таўтавага намесьніка (Код. эп. Вт. б. 157). 


Вялікі Майстар разумеў імкненьні Вітаўта. Ён ухіляўся й 
выкручваўся ад гэтай справы, кажучы, што вайна з Псковам 
яго ня цікавіць, абяцаўся толькі ў гэтай справе напісаць да 
Лівонскага Майстра. 


Пакуль справа Пскова вырашыцца, Вітаўту пільна супа- 
коіць Маскву. Ён зноў дае загад аб новым паходзе. Сьцягвае 
войска, як раней з усіх зямель Ліцьвы, з Польшчы, ад Кры- 
жакоў, з Жамойці. У жніўні 1408 г. Вітаўт зь вялікай арміяй 
ужо пад Масквой. Як раней, праводзіць толькі шум, спуста- 
шэньні маскоўскай зямлі. Сьвідрыгайла гэтым разам з Тата- 
рамі аказаўся моцным праціўнікам, загарадзіўшы Літоўскую 
пераправу цераз р. Аку. Аднак сільны ўдар Вітаўта разьбіў 
Татараў ды прымусіў Маскву да перагавораў. Над ракой Вуг- 
рай, як і раней, перапалоханы Васіль прасіўся міру. Вітаўт 

“тады зажадаў, каб Масква зраклася сваіх прэтэнсіяў да так 
званых «рускіх» зямель, да Пскова, Ноўгарада, Бранска, Сма- 
ленска, Кіева й інш. (Пскоўскі І, 6967 г.) Маскоўскі князь на 
гэта згадзіўся, а Вітаўт, як маланка, растаўнымі коньмі па- 
мчаўся ў Вільню. 


Зноў слава Вітаўта пераможна гудзела ў паветры. Яго імя 
сталася пастрахам усіх народаў, яго магутнасьць -- тэмай на- 


родных легендаў. Навет Татары баяліся адкрытага змагань- 


ня зь Ліцьвой і шукалі зносінаў зь Вітаўтам. 


Галоўная мэта Вітаўта. 


Чаго-ж Вітаўт паймчаўся ў Ліцьву? Чаму ён вось трэйці 


раз з магутным войскам, увайшоўшы ў маскоўскую зямлю, 


толькі страшыць пажарамі й спусташэньнямі, а не разьбівае 
маскоўскага войска, ды на Вугры, гэта ёсьць на этнічнай Лі- 
тоўскай мяжы, тройчы мірыцца з Васілём? Відаць важней- 
шыя справы яго цікавяць -- пагром крыжацтва ды зварот 
страчаных земляў, аддзяляючых Ліцьву ад мора. Маскоўская 
сіла патрэбная яму была, як застава перад Татарамі. 


Крыжакі падазравалі, што між Вітаўтам і Ягайлам з ад- 
наго боку, а Васілём -- з другога, існавала такая тайная дага- 
воранасьць на пагібель Немцам. 


Таму высілак іх ідзе зноў у тым самым напрамку: аела- 
біць саюз Вітаўта зь Ягайлам, рабіць падрывы ў Маскве. Ад- 
начасова Крыжакі пастанавілі перасекчы ўплывы Ліцьвы Ў 
Жамойці. З загаду в. Майстра жамойцкі Солтыс пачаў агра- 
нічваць пагранічны рух насельніцтва, торг зь Ліцьвой ды на- 
дзяляць зямлёй жамойцкае баярства, ставячы яго ў леннуўю 
(службовую) залежнасьць ад нямецкіх паноў. Пачалася новая 
хваля ўцёкаў у Ліцьву пад апеку Вітаўта. Вітаўт тады наслаў 
ва Жамойць злучэньні Татараў, якія спустошылі ўсю жа- 
мойцкую зямлю. У вадказ на гэта Крыжакі зачынілі жамойц- 
кую граніцу ды зьвярнуліся да Вітаўта, каб Ліцьва выдала 
жамойцкіх уцекачоў ды забрала сваіх 250 баяраў з Жамойці. 

Вітаўт у перамовах з хрыжацкімі пасламі хапаўся розных 
хітрыкаў. Сваіх людзей ён не хацеў забраць з Жамойці і ка- 
заў, што хоча асабіста гутарыць зь в. Майстрам у гэтай спра- 
ве. А што датычыць жамойцкіх уцекачоў, то вадзіў за нос 
паслоў, засланяючыся, што мусіць судом разгледзіць іх спра- 
вы, ці яны ў чым завінілі, каб іх можна было выдаць. А калі 
Крыжакі былі станоўкія ў сваіх дамаганьнях, Вітаўт нэрва- 
ваўся, крычаў, абураўся ды казаў: «Я пакульшто ня ёсьць ва- 
шым нявольнікам, каб вы мяне змусілі да таго, каб я бяз суду 
меў выдаць уцекачоў з майго гаспадарства» (Прагаска, 95). 
Пегсьля аднак доўгіх перагавораў ды пад націскам Рады В. 
Княства Вітаўт згадзіўся выдаць толькі беглых мужыкоў і 


слугаў, а ня вольных баяраў, прытым сказаў: «хай самі Жа- 
мойцы вырашаць, хто зь іх баяр, а хто мужык». Гэтая Вітаў- 
тавая хітрасьць абазначала, што ніхто ня будзе выдадзены 
Крыжаком, бо ніхто не запішацца «мужыком». А вольныя 
людзі ня былі зьвязаны запісам Жамойці Крыжаком, бо маг- 
ла быць дараваная зямля, багацьці й людзі цяглыя, а ня воль- 
ныя. 

Паслы крыжацкія зразумелі, што не атрымаюць уцекачоў. 
Але не аб гэта ім ішло. Гэта быў толькі торг. Яны ад уцека- 
чоў адмовіліся ды выявілі галоўнае дамаганьне: зачыніць гра- 
ніцу між Жамойцяй і Ліцьвой. Вітаўт на гэта нічога не ска- 
заў. Даў быццам сваю маўклівую згоду, што Крыжакі зараз- 
жа практычна выкарысталі. 

У першых днях 1409 г. Крыжакі зачынілі граніцу й заба- 
ранілі прадаваць Ліцьве збожжа, жывёлу й інш. прадукты, 
якіх Ліцьва патрабавала з прычыны неўраджаю 1408 г. Ад- 
начасова былі выдаленыя з Жамойці літоўскія купцы. 

Абурыла гэта да глыбіні Вітаўта: Немцы перасякалі літоў- 
скія ўплывы ў гэтай краіне, якой ніколі не магла Ліцьва зра- 
чыся. 

На скаргу Ковенскага кашталяна Сунігайлы жамойцкі Сол- 
тые у Дубісе ў войстрай і насьмешлівай хворме адхіліў усе 
літоўскія пратэсты (Код. эп. Вт. б. 165). 

Абураны Вітаўт пакульшто прабуе дыплямацыі, пішучы 
ліст да в. Майстра. У ім падробна выкладае ўсю справу з за- 
крыцьцём граніцы й шкоднасьць гэтага для супольных інта- 
рэсаў (Код. эп. Вт. б. 166). 

Адначасова інфармуе вялікага Майстра аб нападзе Тата- 
раў на Маскоўшчыну і аб спаленьні імі ўсіх маскоўскіх цьвяр- 
дыняў. Відавочна Вітаўт хацеў аслабіць крыжацкія падаз- 
рэньні, што ён у будучай вайне з Крыжакамі разьлічвае на 
Маскоўскую падтрымку. Магчыма, што хацеў пахваліцца пе- 
рад в. Майстрам, што Татары -- могуць быць яго саюзьніка- 
мі ды небясьпекай для Закону. Незалежна ад гэтага ён пасы- 
лае дапаможнае войска Лівонскаму Майстру супраць Пскова 
(Пск. І, 6917). На гэтым адрэзку ён дасягнуў жаданай удачы: 
4 красавіка 1409 памёр у Пскове кн. Даніла с. Аляксандра, а 
Пскоў прыняў пратэкцыю Ліцьвы. 

(Працяг ў наступным нумары) 
Мікола Волаціч 
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Без прапагандовых прыкрасаў 


“«Буйны ўздым сельскагаспадарскай 
прадукцыі!» «Беларусь перагнала Задзі- 
ночаныя Штаты ў вытворчасьці малака 
на душу насельніцтва!» Хто з тых, хто 
чытае савецкую «беларускую» прэсу 
ня ведае такіх і падобных загалоўкаў”? 

У папярэдніх нумарох «Бацькаўшчы- 
ны» мы расказвалі аб адным лісьце у 
Польшчы, аўтарка якога нядаўна наве- 
дала. Беларусь і апісвае штодзённае жы- 
цьцё там -- жыцьцё «простых» Белару- 
саў. Аб палажэньні гарадзкога насель- 
ніцтва мы ўжо коратка гаварылі, і нашы 
чытачы самі павінны зрабіць свае выс- 
навы. А як-жа на вёсцы? 

Мы прыгадвалі ўжо, што Беларуска -- 
госьця з Польшчы жыла некалькі тыд- 
няў у сваіх сваякоў на вёсцы, у калга- 
се. Цяпер яна дзеліцца сваімі ўражань- 
нямі й спасьцярогамі з усімі намі. 

Калгас, у якім гасьцявала аўтарка лі- 
ста, як піша яна, тыповы для ўсёй Ма- 
ладэчаншчыны, а ў шмат-якіх рысах 
жыцьцё ў ім і палажэньне калгасьнікаў 
-- і для ўсяе Беларусі. 

Спачатку ягоная гісторыя. Да 50-ых 
гадоў сяляне, хто як мог, выкручваліся 
ад уваходу ў калгасы (не забываймася, 
што мова йдзе аб здным з калгасаў у 
былой Заходняй Беларусі). Выкручвалі- 
ся, піша наша карэспандэнтка, -- «як 
душа ад пекла». Аднак, пачынаючы ад 
канца 40-ых гадоў улады павялі фран- 
тавую атаку на сялян апісванай вёскі, 
(тое самае было і ў іншых мясцовась- 
цях). 

Цікава адзначыць мэтады ціску, якімі 
карысталіся бальшавікі. Прыкладам, 
шмат-якія сяляне-аднаасобнікі мелі «за- 
пазычанасьць» перад дзяржавай -- не- 
аплачаныя за некалькі гадоў падаткі. 
І вось прадстаўнікі ўлады павялі шыро- 
кую акцыю. Дзеля таго, што ўгаворвань- 
ні ня мелі ніякага эфэкту, перад селяні- 
нам зусім адкрыта і цынічна ставілася 
альтэрнатыва: або будзеш засуджаны й 
твая маемасьць сканфіскаваная, або за- 
пісвайся ў калгас. Гэта адзін з найбольш 
пашыраных мэтадаў. Другі, таксама ха- 
рактэрны: шмат хто зь селянаў гнаў 
(дый гоніць) самагонку -- у першую чар- 
гу, каб здабыць грошы. Перад злоўле- 
нымі зноў-такі ставіўся выбар: або ў тур- 
му або ў калгас. Такім вось чынам 
«ашчасьліўлівалі», заганяючы ў «сацы- 
ялістычны рай»... 


У пачатку 50-ых гадоў калгас быў зар- 
ганізаваны, і пачалося «шчасьлівае 
жыцьцё» на базе працадзён. Аб іх, ці, 
дакладней, аб іхнай аплаце, таксама вар- 
та сказаць некалькі словаў. Калі-б аў- 
тарка ліста ня пісала ў гэтым выпадку 
зусім выразна, бяз усякіх нядвузнач- 





(Працяг з 43 (527) нумару) 


насьцяў і недагаворваньняў, дык цяжка 
было-б паверыць. Вось-жа, у прыгада- 
ным калгасе ад часу ягонага «дабраах- 
вотнага» заснаваньня і да сяньняшняга 
дня калгасьнікі атрымліваюць на пра- 
цадзень ад 200 да 700 грамаў жыта, а ў 
сярэднім -- 300 грамаў. І больш нічога. 
Да гэтага часу за працадні ня было вы- 
плачана ні капейкі грашыма, Усю буль- 
бу, як піша наведвальніца, калгас «ад- 
сылае» -- інакш кажучы, здае дзяржаве. 
Як і спачатку ў нас, напэўна ў чытача 
ўзьнікне пытаньне: дык з чаго-ж яны 
жывуць? Дзе яны дастаюць грошы, каб 
купіць хоць-бы самае неабходнае? 


Кажны калгасьнік мае права на пры- 
сядзібную дзялянку. Вялічыня іх розная 
-- ад 30 да 60 сотых гэктара. Калгасьнік, 
фактычна, і жыве з гэтай прысядзібнай 
дзялянкі. Гэта ягоная крыніца тародні- 
ны, першым чынам -- бульбы. Ён, тэа- 
рэтычна, мае таксама права выхормлі- 
ваць парсюка, трымаць карову. Карова, 
-- пішацца ў лісьце да нас. -- гэта най- 
больш вартасная істота. якую мае кал- 
гасьнік у сваёй уласнасьці. Ён дрыжыць 
за ейнае існаваньне, за ейнае здароўе. 
Але-ж патрэбны корм дзеля ейнага ўт- 
рыманьня. Не заўсёды-ж удасца нажаць 
травы ці проста «скамбінаваць» недзе 
ўдастатак корму. І вось тут калгасы 
ідуць вялікадушна на сустрач патрэбам 
сваіх сяброў -- яны даюць калгасьнікам 
пашу -- пад умовай, што дзяржаве бу- 
дзе здадзена 100 кіляграмаў малака ад 
каровы... Ці-ж не ііляхотна? Як той 
казаў -- і дзяржава сытая, і малако цз- 
лае -- не ў калгасьніка, а ў дзяржавы, 
зразумела. 

Хлеб калгасьнікі прымушаныя куп- 
ляць у горадзе, у дзяржаўных магазы- 
нах. Ужо звычайнай зьявай на сельскіх 
дарогах стаўся такі малюнак: у горад, У 
раённы цэнтр, ідуць зь вёсак з пустымі 
мяшкамі людзі -- пераважна жанчыны. 
Добра, калі вёска блізка ад гораду, але 
што, калі яна за 15-20 кілямэтраў? Ідуць 
купляць хлеб, здадзены -- выбачце, пра- 
дадзены -- імі дзяржаве па 60 капеек за 
пуд жыта. У магазынах яны купляюць 
хлеб ад аднаго да паўтара рубля за кі- 
ляпрам. Купляюць адразу мяшок У 
запас -- ня будзеш-жа хадзіць у горад 
штодня. Як мы казалі -- гэта пераважна 
жанчыны, бо мужчынам няма часу. Гэ- 
тыя «шчасьлівыя будаўнікі камунізму» 
-- гаротныя беларускія сялянкі -- ма- 
юць ужо замацаваны за сабой горка гі- 
ранічны, трагічны назоў: «Мяшочнікі», 
ці, як кажуць у Маладэчаншчыне -- 
«мяшэчнікі».. 


Ня ведаю, дарагія чытачы, як успры- 
маеце гэта вы. Аўтару гэтых радкоў, 





ДІ“ая Нанфэрэнцыя Інстытуту Вывучэньня СССР 


(Заканчэньне з 3-яй бачыны) 


стычных» нацыяў. Уважаецца, што ўжо 
стварэньне «адзінае сацыялістычнае» 
эканомікі, культуры й ідэялёгіі ў СССР 
дасягнутае, застаецца адно дайсьці да 
адзінства мовы й тэрыторыі. Даходжань- 
не гэтае вядзецца шляхам русыфікацыі, 
або дакладней -- русасаветызацыі моў- 
нае (лінгвістычнае) й дэмаграфічнае (пе- 
рамешваньнем і вынішчэньнем жыхар- 
ства). Паўніня й канчальнасьць выніку 
аднак, больш, чымся сумлеўная, паколь- 
кі, перш-наперш, справа вядзецца шля- 
хам расёйскага нацыяналізму аж да ша- 
вінізму, які выклікае адпорную рэак- 
цыю ды, паводля сэнсу Сталінавага аз- 
начэньня, мусіў-бы стварыць «буржуаз- 
ную» нацыю, а не «сацыялістычную» (на 
самой рэчы, твораная нацыя й станаві- 
ла-б сабою нішто іншае, як нейкую «но- 
вую нацыю» «новае клясы» ў сэньсе 
Джыласа). Апроч таго, магчымасьць «бі- 
культурнасьці» (набыцьця расейскае 
жультуры бяз страты свае), што рэалі- 
зуецца шмат якімі падсавецкімі народа- 
мі, таксама йдзе ўпоперак задачы ства- 
рэньня адзінае нацыі ў СССР. 

У вапошнім дакладзе праф. Мак Лей- 
на быў накіданы абраз дачыненьня сі- 
лаў між савецкімі партыйнымі ворга- 
намі, Перамяшчэньні ў гэтым дачынень- 
ні адбываюцца ад першых-жа дзён са- 
вецкае ўлады. Уздым Хрушчова да га- 
лавы партыі й ураду мае паралелі ў уз- 
дыме ягоных папярэднікаў, упаасобку 
Сталіна. У вабодвых выпадках напачат- 
ку было «калектыўнае кіраўніцтва», што 
разьвілося ў ваднаасабовую дыктатуру 
шляхам інтрыгаў. У вабодвых выпад- 
ках апазыцыя найдаўжэй трымалася ў 
прэзыдыюме партыі. Абодвы дыктатары 
дайшлі да найвышэйшае ўлады праз 
партыйны сакратарыят. Аднак, у суп- 
рацьлежнасьць Сталіну, Хрушчоў за- 
цьвярджаецца на сваім становішчы не 
шляхам бязьмежнага тэрору, а дарогаю 
авансаваньня сваіх прыхільнікаў. 

Усе даклады на канфэрэнцыі (за вы- 
няткам хіба аднаго, што адзначана намі) 
стаялі на вельмі высокім узроўні што да 


з, 


навуковага аналізу й сынтэзу, даванага 
ў іх. Па кажным з дакладаў адбывалася 
дыскусія. І яна была на прыемным, су- 
праць папярэдніх год, узроўні што да 
рэчавасьці, аб'ектыўнасьці, тону. Аднак, 
усё-ж яна ня была належна ажыўленай 
і масавай. Што да масавасьці наагул, 
дык сёлетняя канфэрэнцыя суступала 
папярэднім, магчыма, дзеля іншага -- 
восенскага, а ня летняга -- часу, у якім 
яна адбывалася. 


У часе канфэрэнцыі, 28 кастрычніка, 
як ужо казалася, адбылося сьвяткава- 
ньне дзесятых угодкаў Інстытуту. На 
ўргчыстым паседжаньні (у тым-жа 
«Нямецкім Музэі», што і ўся канфэрэн- 
цыя), адчыненым і ведзеным заступні- 
кам дырэктара Інстытуту, праф. І. Ба- 
калам, із справаздачным дакладам вы- 
ступіў дырэктар Інстытуту, д-р Г. 
Шульц. Із таксама справаздачнаю, а ра- 
зам і вітальнаю прамоваю выступіў стар- 
шыня Навуковае Рады Інстытуту, д-р С. 
Станкевіч. Яны падвялі вынікі працы Ін- 
стытуту за дзесяць год. Далей з прамо- 
вамі выступалі амэрыканскі дараднік 
Інстытуту праф, О. Фрэдэрыксэн, прад- 
стаўнік нью-ёркаўскае групы сяброў Ін- 
стытуту, а таксама Беларускага Інсты- 
туту Навукі й Мастацтва праф. Ант. 
Адамовіч, праф. Андрэеў (з Ангель- 
шчыны), праф. Аўтарханаў -- адзін з 
заснавальнікаў Інстытуту ў 1950 г. Усё 
сьвяткаваньне насіла вельмі прыемны, 
зусім не «казённы» характар. Некато- 
рым дысанансам было адно выступле- 
ньне прадстаўніка падобнага «Істытуту 
Вывучэньня СССР» у Франкфурце -- 
чыста прапагандовае ўстановы, кірава- 
нае расейскім НТС. Гэты прамовец, Ар- 
цёмаў, заняўся больш самарэклямаю й 
рэклямаю НТС, на што частка аўдыто- 
рыі рэагавала некаторым парушэньнем 
цішыні. 

Па ўрачыстым паседжаньні адбылося 
таварыскае прыняцьце ў будынку Ін- 
стытуту. 

Супрацавень 


прызнацца вам, чытаючы сухія радкі 
ліста з апісаньнем вышэйпададзенага 
малюнку, на доўгі час стаў нейкі клу- 
бок у горле... 

Але ня будзем сантымэнтальнымі. Тут 
паўстае цэлы шэраг пытаньняў: чаму-ж 
калгасьнікі самі не пякуць хлеба з ат- 
рыманага імі на працадні жыта? 

Папершае, ято ня так лёгка змалоць. 
Затрымоўвацца на гэтым ня будзем, але 
гэта неаспрэчны, сумны факт. Падру- 
гое, атрыманае на працадні жыта най- 
горшай якасьці, Усё -- ня толькі жыта 
-- добрай якасьці здаецца дзяржаве. 
Атрыманае жыта прыдатнае, -- чытаем 
у лісьце, -- хіба толькі на адно: на са- 
магонку. І яе гоняць. Гоняць ня толькі 
і ня ў першую чаргу для сябе, каб пры- 
красіць «шчасьлівае й радаснае» жыць- 
цё -- а перш за ўсё дзеля прадажы. Са- 
магонка -- адна з галоўных крыніцаў 
прыбытку калгасьніка, адзін з галоўных 
сяродкаў дзеля здабыцьця грошаў. Аў- 
тарка ліста, на якім мы тут базуемся, 
падае дэталі: «адзін пуд жыта плюс тры 
пуды бульбы даюць 16 літраў самагонкі. 
Літар самагонкі каштуе звычайна 10 
рублёў. А дзеля таго, што хвабрычная 
водка дарагая, дык збыт ёсьць»... 

Праўда, у дзяржаўным магазыне мож- 
на купляць муку й самому пячы хлеб. 
Калгасьнік мае права купіць два пуды 
мукі за 70 рублёў, але йзноў-жа пад ма- 
ленькай умовай -- трэба «прадаць» дзяр- 
жаве 40 яек або 2-3 кіляграмы масла. 
Зачараванае кола... 

Грошы, гатоўка -- адна з найбольш 
пякучых праблемаў калгасьніка, Адна 
самагонка ня выручыць, дый яе не заў- 
сёды можна гнаць. Таму шмат мужчы- 
наў праўдай-няпраўдай стараюцца ўла- 
дзіцца на працу -- найчасьцей сэзонную 
-- у вялікім горадзе; жанчыны застаюц- 
ца ў калгасе й зарабляюць працадні. За- 
стаюцца яны там не з-за працадзён, а 
каб ня страціць права на прысядзібную 
дзялянку -- гарод. Найлепш маюцца вё- 
скі недалёка ад гарадоў, бо мужчынам, 
якія знайшлі там працу, няшмат каштуе 
дарога. Але возьмем канкрэтны прыклад, 
які падае наша паважаная карэспан- 
дзнтка, Сын ейнай цёткі працуе некаль- 
кі месяцаў у год у Менску на нейкім 
складзе. Зарабляе прыблізна 500 рублёў 
у месяц. З гэтага ён мусіць аплачваць 
кошты даезду -- 160 рублёў за тры ме- 
сяцы. Ягоная маці (цётка аўтаркі ліста) 
атрымала на працадні за год 5 пудоў 
жыта... 

Вось галоўныя штрыхі таго, як выгля- 
дае цяпер жыцьцё беларускага селяніна 
на калгаснай паншчыне. Але калгасьчі- 
кі, паводля апісаньня навочнага сьветкі 
--яшчэ ў ненайгорцпым палажэньнзі. 
Ёсьць людзі і ў яшчэ горшым. Мы яшчэ 
спынімся на іх, а таксама апішам -- без 
прапагандовых прыкрасаў -- і некато- 
рыя агульныя мамэнты, а навет і нека- 
торыя канкрэтныя эпізоды з жыцьця 
нашага народу пад чырвона-расейскай 
гкупацыяй. 

(Працяг Судзе) 
Ул. Немановіч 


Зь беларускага жыцьця 





19-ЫЯ ЎГОДКІ АДДЗЕЛУ БАЗА 
ў КЛІЎЛЭНДЗЕ 


30-га кастрычніка Аддзел БАЗА ў 
Кліўлендзе абыходзіў дзесятыя ўгодкі. У 
БАПЦаркве пасьля сьв. Літургіі а. Яфім 
Якіменка адслужыў малебен. Хор пад 
кіраўніцтвам сп. К. Кіслага сьпяваў пры- 
гожа і ўрачыста. Закончылі малебен ад- 
сьпяваньнем «многае лета». 


Адразу пасьля Багаслужбы ў Беларус- 
скім Доме распачаўся банкет. Пасьля ад- 
сьпяваньня агульнае малітвы, старшыня 
аддзелу сп. Ю. Гасьцееў адчыніў банкет 
і прывітаў гасьцей. Калі ўжо ўсе крыху 
падмацаваліся, распачаліся прамовы. 
Першы прамаўляў старшыня аддзелу, 
які пералічыў важнейшыя падзеі ды за- 
клікаў і ў далейшым працаваць дружна 
для свае арганізацыі і нашае агульнае 
справы. Былі госьці таксама ад Казакаў, 
якія належаць да беларускага прыходу. 
Ад іх прамаўляў акруговы атаман сп. Ф. 
Мазгавой. Далей выступалі а. Я. Якімен- 
ка, сп-ня К. Чэрнік, сп. сп. М. Кабяка, М. 
Гумен, К. Кіслы, Кашкадаеў і інш. Гу- 
чэлі патрыятычныя й народныя песьні. 
Калі ўжо надакучыла сядзець і папра- 
вілі настрой, распачаліся танцы. Вельмі 
прыемна прайшоў час. Даход з усяго 
прызначаны на Беларускую Школу. 


Ул. Д. 


ДАКЛАД ПРАФ. АНТОНА АДАМОВІЧА 
У МЮНХЭНЕ 


Мюнхэнскі Аддзел Беларускага Іінсты- 
туту Навукі й Мастацтва ладзіў у паня- 
дзелак 31-га кастрычніка сёлета сустрэ- 
чу зь віцэстаршынём БІНіМ праф. Ан- 
тонам Адамовічам, які прыехаў быў на 
кароткі час зь Нью Ёрку ў Мюнхэн дзе- 
ля прыняцьця ўдзелу ў гадавой 12-ай 
Навуковай Канфэрэнцыі Інстытуту Вы- 
вучэньня СССР. 

Падчас сустрэчы праф. Адамовіч пра- 
чытаў для прысутных даклад на тэму 
«Праблема стварэньня адзінай сацыялі- 
стычнай нацыі ў СССР», які ён перад 
гэтым у скарочанай форме меў на ўспом- 
ненай навуковай канфэрэнцыі Інстыту- 
ту Вывучэньня СССР. Пытаньне фарма- 
ваньня адзінай савецкай нацыі, над якім 
дакладчык апошнім часам сыстэматыч- 
на працуе й якое мае быць тэмай ягонай 
новай навуковай працы, Зьяўляецца 
апошнім часам асабліва актуальным у 
Савецкім Саюзе й ня менш цікавым для 
навуковых і палітычных колаў Захаду. 

Дакладчык, глыбака і ўнікліва пра- 
аналізаваўшы гэтую праблему й спаслаў- 
шыся на цэлы рад важнейшых жаролаў 
нк савецкіх, гэтак і ў навуковай літара- 
туры Захаду, сьцьвердзіў, што хаця па- 
водля бальшавіцкае тэорыі гэтая штуч- 
ная савецкая нацыя павінна тварыцца 
на базе ўсіх нацыяў Савецкага Саюзу, 
фактычна яе твораць вылучна на ра- 
сейскай базе -- на базе расейскае мовы, 
расейскае культуры, расейскае гісторыі, 
расейскага патрыятызму й навет расей- 
скага мэсіянізму. Іншымі словамі, як 
сам гэты працэс, гэтак і ягоная канчаль- 
ная мэта зьяўляюцца ня чым іншым, як 
поўнай і беспаваротнай русыфікацыяй 
усіх нерасейскіх народаў СССЕ. 





Памажэце папулярызаваць 
беларускую песьню! 


Вялікім недахопам у Беларусаў была 
адсутнасьць зборніка песьняў. Моладзь 
першая зьвярнула ўвагу на гэта і пача- 
ла ў гэтым кірунку дзеіць, каб папра- 
віць становішча. Свайго часу былі вы- 
даныя два выпускі рататарным спосабам. 
Такі спосаб вымагаў шмат працы, а вы- 
нікі былі слабыя, бо рататарнае выдань- 
не ня вельмі папулярнае й ніхто ім не 
захапляецца. Таму пастанавілі выдаць 
друкам, хаця й не вялікага разьмеру. На 
заклік моладзі паважанае грамадзтва 
адгукнулася і так была сабрана рознымі 
спосабамі 938 дал. Аднак прысланы ма- 
тарял паважаным праф. М. Куліковічам 
не магчыма было выдаць за такую суму, 
а адкідаць такія прыгожыя песьні было 
шкада такзама. Таму Ул. Дунец, узяўся 
як і папярэднія рататарныя выданьні, 
падгатаваць да друку сам. Гэта значыць 
падгатаваць кажную бачыну да канчат- 
ковага выгляду, а ў друкарні робяць з 
гэтага клішы і адбіваюць. Такім чынам 
Ужо было заашчаджана больш за 1590 
дал., бо бачына каштуе 7 дал., а іх бы- 
ло 228. Рабілася ўсё вечарамі, пасьля 
хвабрычнае працы і таму справа зацяс- 
нулася, бо-ж ня кажны дзень можна й 
сесьці за гэта. І так некаторыя грама- 
дзяне, г асабліва перадплатнікі, думалі, 
што хтосьці гэту справу занядбаў і сум- 
ляваліся ці будзе ўжо нешта зь яе. Ад- 
нак цярпліва і ўпарта, не зважаючы 
на нішто, трэба было справу даводзіць 
да канца, што было й зроблена. 


Некалькі месяцаў таму назад песень- 
нік быў адвезены ў друкарню, у Дэтройт. 
Друк каштуе 1200 дал, І вось настала 
радасная й даўно чаканая хвіліна -- тэ- 


лефон з Дэтройту, адкуль паведамілі, 
што песеньнік ужо гатовы. 

Моладзь сваё зрабіла й паказала сваю 
ахвярнасьць, цяпер справа далейшых 
выданьняў залежыць ад усіх Вас. Па- 
мажэце прадаць гэты выпуск «Белару- 
скага Песеннага Зборніка», а неўзабаве 
выйдзе й наступны. Гэта справа кажна- 
га Беларуса, ня гледзячы на яго палі- 
тычныя перакананьні. Ёсьць людзі, якія 
паказалі сваю шчырасьць і ахвярнасьць 
і будуць далей гэта рабіць. Хай-жа каж- 
ны сьведамы Беларус купіць сам і па- 
дахвоціць іншых, а нашая родная песь- 
ня пойдзе ў сьвет. 

Выдавецтва 
НЫ ШШ Н Цана Ца СЦ НН НН 


ПРЫВІТАНЬНЕ 


Ад імя Галоўнае Ўправы й сяброў Бе- 
ларуска-Амэрыканскага Задзіночаньня 
маю гонар пераслаць Управе й сябром 
Беларуска-Амзрыканскага Акадэміцка- 
га Таварыства прывітаньне й найлеп- 
шыя пажаданьні з нагоды дзесятых 
угодкаў Беларуска-Амэрыканскага Ака- 
дэміцкага Таварыства. 


К. Мерляк 
Старшыня Галоўнае Ўправы БАЗА 


АНшПНЯр АНЯ ІНІ ПНР апан ПН 


ЗБМЕНА АДРЫСУ 


Галоўнае Кіраўніцтва Згуртаваньня 
Беларускае Моладзі ў Амэрыцы падае 
свой новы адрыс: 

Вуеіотциззіаа Усі Аз п оЁ Агаегіса 
3517 “Уезі 956 51, 
СІеувіапд 9, ОВіо 

Ю5ЗА 





Дакладчык выказаў сваё пераканань- 
не, што задуманая бальшавікамі адзіная 
савецкая нацыя зьяўляецца чыстай уто- 
піяй, а галоўнай перашкодай для ажы- 
цьцяўленьня пастаўленай імі мэты зьяў- 
ляецца тое, што бальшавіцкія намагань- 
ні стварыць гэтую савецкую нацыю пра- 
водзяцца ў імя і на карысьць расейскага 
нацыяналізму й навет найгоршае ягонае 
формы -- шавінізму. Гэта з боку нера- 
сейскіх нацыяў, якія ставяцца ў пала- 
жэньне другарадных і няпоўнавартас- 
ных у параўнаньні з Расейцамі, будзе 
выклікаць ды і ўжо выклікае зразумелы 
супраціў. 

Вечар закончыўся кароткай, але рэчо- 
вай дыскусыяй, якая дапоўніла пару- 
шаную дакладчыкам праблему. 


У ЧЫКАГО 


5-га лістапада сёлета адбыўся агульны 
сход сяброў Згуртаваньня Беларусаў 
Штату Ілінойс. Нарады пачаліся а “-ай 
тадзіне вечарам у царкоўным будынку 
пры 3197 Б. Фуляртон вул. 

Абмяркоўваліся пытаньні: 

1. Асыгнгваньне суччы на падтрымку 
беларускіх радыяперадачаў, не падпа- 
радкаваных ніякім небеларускім арга- 
нізацыям. 

2. Зладжаньне Акадзміі ў 
Слуцкага Паўстаньня. 

3. Прыняцьце ўдзелу ў міжнацыяналь- 
най выстаўцы ў Чыкага. 

4, Вызначэньне даты скл каньня Агуль- 
нага гадавога сходу сяброў Згуртавань- 
НЯ. 

5. Вольныя прапановы. 

Пасьля адкрыцьця сходу старшынём 
Згуртаваньня сп. А. Беленісам, сакратаг: 
Згуртаваньня сп. В. Пануцэвіч прачы: 
таў пратакол з папярэдняга агульнаг: 
СХодДУ.. 

Старшыня сходу сп. Беленіс зрэфзра- 
ваў справу першага пункту нарадаў і 
прачытаў адпаведны ліст-зварот да 
Згуртаваньня, у якім прапануецца Згур- 
таваньню Беларусаў Штату Інінойс пе- 
раказваць штомесячна 50 даляраў на 
падтрымку радыяперадач у беларускай 
мове. У гэтай справе забіралі голас д-р 
Грабінскі, мгр. Пануцэвіч, сп. Мароз. 
Пастаноўлена, што кажны сябра паві- 
нен забавязацца ўносіць пэўную суму 
месячна паводля свае магчымасьці на 


памяць 


шта ананнннаа ав навана НІНА НН нНаНЯ 
АБАВЯЗЕАМ КАЖНАГА БЕЛАРУСА 


ЁСЬЦЬ ЧЫТАЦЬ, ПАШЫРАЦЬ І ПАД- 


ТРЫМЛІВАЦЬ «БАЦЬКАЎШЧЫНУ». 
НШННІНШННІЦІНІ НІЛІ НН НІНА ЦАНЕ 


працягу году, пачынаючы ад лістапада 
1960 г. Калі прысутныя сябры выпаўнілі 
лісту -- колькі кажны будзе ўносіць, 
стала ясным, што Згуртаваньне зможа 
штомесячна плаціць 50 даляраў на бе- 
ларускія радыяперадачы. 

Акадэмію ў памяць Слуцкага паў- 
станьня пастаноўлена зладзіць 10 сьнеж- 
НЯ. 

Пастаноўлена таксама сабраць колькі 
ўдасца экспанатаў і быць удзельнікамі 
выстаўкі ў Чыкаго. 

Гадавы справаздачны Агульны сх! 
сяброў Згуртаваньня было запрапанав: 
на склікаць у сьнежні 1960 г. 

Старшыня Царкоўнага Камітэту паве- 
даміў, што 6-га лістапада пасьля Служ- 
бы Божае мае адбыцца нарада Царкоў 
нага Камітэту для ўстанаўленьня п: 
радку для агульнага сходу парахріяна 
лякі запраектаваны на 19 сьнежня ў ца: 
хоўным будынку. 

Прысутны на сходзе, 


У ПАРЫАЫ 


У нядзелю, 30-га кастрычніка сёле” 
З нагоды агульнафранцускага памінал»- 
нага сьвята, Беларусы з Парыжу ды ва- 
коліцаў зьехаліся на вялікіх могіль х 
Цье, каб разам ушанаваць памяць пе 


хаваных сяброў -- сьв. пам. Фр. Паў- 
лоўскага, Г. Родзькі, Б. Міхагна ды Я. 
Радукі, 


Могілкі ўпрыгожылі кветкамі, а айцеі 
Маскалік адчытаў адпаведпыя маліт": 
за памерлых. 

Памаліўшыся, прысутныя Белару 
пастанавілі неадкладна ўпарадкав: 
могілкі пахаваных сяброў. 

Гэтая першая беларуская памінальн 
ўрачыстасьць у Парыжы адбылася 
ініцыятывы Галоўнае Ўправы Аб'е,- 
наньня Беларускіх Работнікаў у «Фрав- 
цыі -- АБР«Фф. 


Беларускі 


А. К. 











тыднёвік палітыкі, культуры і 


грамадзкага жыцьця. 


Быдавец: Уладзімер Богтніх 
РЭДАГУЕ КАЛЕГІЯ 


Артыкулы, падпісаныя прозьвішчам або 
ініцыяламі аўтара, не заўсёды выражаюць 
пагляды Рэдакцыі. Незамоўленыя рукапісы 
вазад не зварочваюцца. Рэдакцыя адказвае 
на лісты толькі пасьля далучэньня паштовае 
маркі або міжнароднага паштовага купону. 


